
  

 

 

 
 
 
 
TÍTULO 

(Artículo): 

 

ÁREA / TEMA:  
 

PUBLICABLE   NO PUBLICABLE         VALOR ACADÉMICO:  
 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  
 

 

 

 

 

 

 

 

ARGUMENTO / SINOPSIS (Artículo):  

El estilo de vida de las personas influye directamente en el estado de salud de las 

personas en general. En el caso de pacientes con diabetes mellitus tipo 2, la condición 

sociodemográfica, clínica y sus rasgos de personalidad son factores determinantes para 

su calidad de vida con la enfermedad. 

 

Factores asociados al estilo de vida en adultos con diabetes mellitus tipo 2 
 

Estilo de vida y salud. Diabetes 

  

5 / 6 / 7 / 8 / 9 / 10 X 



  

 

 

 

MÉRITOS A DESTACAR: 

Contextualización, planteamiento del problema y análisis de datos adecuados. 

 

DEFECTOS A SEÑALAR: 

- Resumen: Falta el problema, la pregunta de investigación y la hipótesis.  

- Introducción: No menciona cuáles son las variables de estudio, la pregunta de 

investigación, ni la hipótesis. 

- Resultados: Falta de legibilidad.  

- Referencias: Algunas citas son inadecuadas con el formato. 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

  

 
 
 

ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

 

SÍ NO ¿Las referencias son adecuadas, suficientes y actualizadas y 
cumplen con el formato? 

 

SÍ NO ¿Son claros y explícitos las pregunta y/o los objetivos del 
trabajo? 

 
 ¿Los gráficos, imágenes, y tablas son legibles, especifican la fuente o es claro que se refieren al 

trabajo que se reporta? 
SÍ NO 

¿Cuenta con objetivos, preguntas de investiggación, 
fundamento teórico o antecedentes método y resultados, propuestas, 

conclusiones, prospectivas según corresponda? 
 

 

SÍ NO 



  

 

 

   

 

  

 

 

 

 
 

SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN 

DEL CONTENIDO: 

Resultados: Sí hay tablas, pero son difíciles de entender, se recomienda el uso de gráficos 

más llamativos. Sería útil que explicaran qué significa cada dato. 

Cuerpo del texto: Cuidar redacción y evitar errores de escritura.  

 

¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

Su aportación es moderada con evidencia. 

 

¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

Sí. 

 

¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

No. 

 

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del 

manuscrito? 
 

SÍ NO 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 
 

SÍ NO 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los 

objetivos planteados? 
 

SÍ NO 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 
 

SÍ NO 



  

 

 

¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

Sí, siempre y cuando se hagan las modificaciones correspondientes. La evidencia que 

muestra es muy útil para otras investigaciones y con ella se puede justificar la elaboración 

de programas o políticas públicas en el sector salud que aporten a la calidad de vida de 

pacientes con diabetes. 

 



  

 

 

 
 
 
 
TÍTULO 

(Artículo):  
 

ÁREA / TEMA:  
 

PUBLICABLE   NO PUBLICABLE                                   VALOR ACADÉMICO:  
 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ARGUMENTO / SINOPSIS (Artículo):  

El cáncer es una de las enfermedades más problemáticas en el mundo. Cada año se 

presentan nuevos casos y mueren más personas por esta enfermedad. El cáncer se 

puede prevenir a través de la concienciación a una edad temprana de modo que las 

personas decidan adaptar sus estilos de vida para reducir el riesgo de padecer la 

enfermedad. 

 

 

ESTILOS DE VIDA Y CONCIENCIA SOBRE EL CÁNCER EN ESTUDIANTES DE 
ENFERMERÍA 

Salud juvenil 

  

5 / 6 / 7 / 8 / 9 / 10 x 
 



  

 

 

MÉRITOS A DESTACAR: 

Muy bien justificado. Excelente título, resumen, introducción, antecedentes, método. 

 

DEFECTOS A SEÑALAR: 

Lamentablemente no se realizan los cuestionarios de la investigación, solo una prueba 

piloto en donde no hay suficientes datos para sacar conclusiones y cumplir con el 

objetivo. Es una lastima que las condiciones no se hayan dado para realizar los 380 

cuestionarios que pretendían, pero incluso con los datos de la prueba piloto hay 

deficiencias, no hay explicación e interpretación de los datos, por lo menos no de los 

que eran interés de esta investigación. Si la matrícula es predominantemente femenina 

es un hallazgo periférico, no sirve para validar la hipótesis o lograr el objetivo. Por lo 

tanto, esta investigación está inconclusa. No se da respuesta a la pregunta de 

investigación. No se comparan los resultados obtenidos con los resultados de otros 

autores. No menciona las implicaciones prácticas y teóricas del resultado. No describe 

cuál fue el aporte de la investigación. No destaca el valor de los resultados obtenidos. 

No se cumplen los objetivos: a) determinar la relación entre los estilos de vida y 

conciencia sobre el cáncer en estudiantes universitarios de ciencias de la salud en el 

Noroeste de México; b) describir las características sociodemográficas e IMC de la 

muestra seleccionada. c) describir los estilos de vida en estudiantes de enfermería; d) 

describir la conciencia sobre el cáncer en estudiantes de enfermería; y e) analizar la 

relación entre el IMC, consumo de alcohol, consumo de tabaco, sedentarismo y 

conciencia sobre el cáncer en estudiantes de enfermería. 

 



  

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

  

 
 
 
 

ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

 

   

 

  

 

 

 

 
 

SÍ NO ¿Las referencias son adecuadas, suficientes y actualizadas y 
cumplen con el formato? 

 

SÍ NO ¿Son claros y explícitos las pregunta y/o los objetivos del 
trabajo? 

 
 ¿Los gráficos, imágenes, y tablas son legibles, especifican la fuente o es claro que se refieren al 

trabajo que se reporta? 
SÍ NO 

¿Cuenta con objetivos, preguntas de investiggación, 
fundamento teórico o antecedentes método y resultados, propuestas, 

conclusiones, prospectivas según corresponda? 
 

 

SÍ NO 

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del 

manuscrito? 
 

SÍ NO 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 
 

SÍ NO 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los 

objetivos planteados? 
 

SÍ NO 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 
 

SÍ NO 



  

 

 

SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN 

DEL CONTENIDO: 

- Resumen: Recomiendo brevedad. Lo ideal son 250 palabras máximo. Se pasa por 35. 
Introducción: Recomiendo colocar la pregunta de investigación y la  hipótesis por lo menos en una 
oración breve cada una. Se pueden intuir, pero no deberían dejar que el lector intuya cosas. 

- Resultados: No hay resultados. Pretendían aplicar 380 cuestionarios, pero no se logró. Los 

resultados de la prueba piloto son para quienes investigan, con ella se determina si el 

método es funcional o útil o no. A partir de los resultados se decide si se continúa con el 

método o se modifica. 

- Discusión y conclusiones: No hay discusión. Las conclusiones no tienen relacion con el 

objetivo del texto. 
 

¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

No. 

 

¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

No. 

 

¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

No. 

 
¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

No. El planteamiento de llevar a cabo esta investigación es interesante, definitivamente 

podría ser de gran utilidad. Antes de la sección de resultados es un trabajo excelente. 

Sin embargo, la falla se encuentra en que solo se aplicó una prueba piloto, además de 



  

 

 

que esta investigación está inconclusa, los resultados de la prueba no son explicados y 

no se cumple con los objetivos planteados. No hay una discusión al respecto. 

 

 



  

 

 

 
 
 
 
TÍTULO 

(Artículo): 
  

 

ÁREA / TEMA:  
 

PUBLICABLE   NO PUBLICABLE                                    VALOR ACADÉMICO:  
 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  
 

 

 

 

 

 

 

ARGUMENTO / SINOPSIS (Artículo):  

El estilo de vida de las personas es determinado por la cultura, condiciones 

socioeconómicas, el conocimiento, entre otros factores. La presente investigación busca 

analizar la relación entre el nivel de conocimiento y el estilo de vida en indígenas 

totonacos con diabetes mellitus tipo 2 del estado de Veracruz.  

 

NIVEL DE CONOCIMIENTO Y ESTILOS DE VIDA EN INDÍGENAS 
TOTONACOS CON DIABETES MELLITUS TIPO 2 

 

Estilo de vida y salud. Diabetes mellitus tipo 2 

  

5 / 6 / 7 / 8 / 9 / 10 X 



  

 

 

MÉRITOS A DESTACAR: 

La mención del hallazgo sobre las barreras lingüísticas fue muy relevante, además de la 

probabilidad de que el trato hacia pacientes por parte del personal de salud desincentive 

acudir a las charlas. Eso puede abrir una nueva investigación sobre la calidad del servicio. 

 

DEFECTOS A SEÑALAR: 

Título: No es llamativo ni menciona el resultado más relevante.  
No hay pregunta de investigación, problema, ni hipótesis. 
Falta de claridad en la redacción.   
Introducción: No hay claridad respecto a cuáles son las variables ¿nivel de conocimiento y estilo de 
vida?  
No hay pregunta de investigación 
No hay hipótesis. 
 
 
 

 

 

 

 

  

 

 

  

 
 
 
 

SÍ NO ¿Las referencias son adecuadas, suficientes y actualizadas y 
cumplen con el formato? 

 

SÍ NO ¿Son claros y explícitos las pregunta y/o los objetivos del 
trabajo? 

 
 ¿Los gráficos, imágenes, y tablas son legibles, especifican la fuente o es claro que se refieren al 

trabajo que se reporta? 
SÍ NO 

¿Cuenta con objetivos, preguntas de investiggación, 
fundamento teórico o antecedentes método y resultados, propuestas, 

conclusiones, prospectivas según corresponda? 
 

 

SÍ NO 



  

 

 

ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

   

 

  

 

 

 

 
 

SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN 

DEL CONTENIDO: 

Título: Hacerlo más llamativo, evidenciar el resultado más relevante. 
Resumen: Aclarar el tipo de conocimiento desde el inicio. Colocar pregunta de investigación, 
problema e hipótesis y explicar el aporte de la investigación. 
¿Era cualquier persona registrada en el centro de salud de esa comunidad  o personas que además 
de lo anterior padecen diabetes mellitus tipo 2? Esto se debe aclarar desde el inicio. 
No recomiendo que pongan “Objetivo:” “Metodología:” sino que se redacte en un solo texto.  
Introducción: Aclarar cuáles son las variables. Colocar la pregunta de investigación y la hipótesis 
Metodología: ¿Las respuestas son correctas/incorrectas o positivas/negativas? Es un cuestionario, no 
un examen. Resultados: Legibilidad, cambiar la tabla 4 por una manera más comprensible de explicar 
los datos o agregar una explicación de ellos. 
Discusión y conclusiones: Suponiendo, que la pregunta de investigación fue ¿Hay relación entre el 
nivel de conocimiento sobre la diabetes y el estilo de vida? si hubo una respuesta. Pero el lector no 
debe suponer nada. La discusión y conclusiones se redacta en pasado. "Fue"  está en pasado y 
además, es redundante, ya se mencionó el objetivo de la investigación. 
 
 
¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del 

manuscrito? 
 

SÍ NO 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 
 

SÍ NO 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los 

objetivos planteados? 
 

SÍ NO 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 
 

SÍ NO 



  

 

 

Genera una nueva hipótesis sobre las acciones del personal de salud que probablemente 

desincentivan a las personas a acudir a sus consultas. 

Visibiliza las limitaciones lingüísticas para la comprensión de la información de cuidado. 

  

¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

Sí. 

 

¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

Es importante aclarar que tipo de conocimiento es el que abordan porque el 

conocimiento indigena es igual de válido que cualquier otro, además de que es 

importante que no se demerite la capacidad de comprensión por una cuestión de 

escolarización oficial, dado que la limitante más importante no es que ellos no entiendan, 

sino que la ciencia usa conceptos específicos y especializados, que por cierto toma años 

a los estudiantes de enfermería y medicina entender por completo, por lo tanto, no es 

una falla de las personas que no tienen acceso a la educación (ni hablar del acceso al 

conocimiento científico) sino que se trata de una falla de la comunidad científica al no 

divulgar de forma correcta. Ni siquiera la mayoría de las personas citadinas con 

educación universitaria en áreas no médicas tienen idea de lo que es la hiperglucemia. 

 

¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

Sí, siempre y cuando se hagan las correcciones pertinentes. Este estudio muestra 

evidencia clara de que las personas que no tienen conocimiento sobre diabetes tienen 

un estilo de vida que no está condicionado por ese conocimiento, sino por muchos otros 



  

 

 

factores y que no siempre el conocimiento hará que haya un cambio. Además hace 

hallazgos interesantes y podría inspirar a otras investigaciones sobre la calidad del 

servicio de salud. Siempre se le coloca mucha carga al individuo para ejercer el 

autocuidado, pero ese estilo de vida es determinado por condiciones que no solo 

dependen del sujeto sino de su entorno. Analizar las condiciones materiales en las que 

se encuentran los pacientes podría tener mejores resultados. 



  

 

 

 
 
 
 
TÍTULO 

(Artículo): 
  

ÁREA / TEMA:  
 

PUBLICABLE   NO PUBLICABLE      VALOR ACADÉMICO:  
 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  
 
 
 
 
 

ARGUMENTO / SINOPSIS (Artículo): 

En el presente documento se muestra una teoría de rango medio 

basada en la Teoría General del Déficit de Autocuidado de Orem y 

de la evidencia científica disponible sobre la toma de decisiones.  

 

 

MÉRITOS A DESTACAR: 

- La introducción cumple con su función. Las referencias adecuadas y el planteamientos 

de las definiciones básicas. 

- La exposición de gráficos ayudan a la lectura de los conceptos centrales.  

- El texto es claro, cabal y coherente. 

Capacidad de toma de decisiones para el autocuidado de la 
diabetes tipo 2: teoría de rango medio 

 

Salud Diabetes tipo 2 

  

5 / 6 / 7 / 8 / 9 / 10 X 
 



  

 

 

-  

DEFECTOS A SEÑALAR: 

- No se explicita la metodología de interpretación usada.  

- No contiene explícito discusión de resultados (o propuestas).  
 

 

 

 

 

 

  

 

 

  

 
 
 
 

ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

   

 

  

 

 

 

 

SÍ NO ¿Las referencias son adecuadas, suficientes y actualizadas y 
cumplen con el formato? 

 

SÍ NO ¿Son claros y explícitos las pregunta y/o los objetivos del 
trabajo? 

 
 ¿Los gráficos, imágenes, y tablas son legibles, especifican la fuente o es claro que se refieren al 

trabajo que se reporta? 
SÍ NO 

¿Cuenta con objetivos, preguntas de investiggación, 
fundamento teórico o antecedentes método y resultados, propuestas, 

conclusiones, prospectivas según corresponda? 
 

 

SÍ NO 

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del manuscrito? 
 

SÍ NO 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 
 

SÍ NO 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los objetivos planteados? 
 

SÍ NO 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 
 

SÍ NO 



  

 

 

 
SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN 

DEL CONTENIDO: 

Se recomienda hacer explícita la metodología usada para la 

interpretación de la información y las relaciones establecidas. 

Este tipo de trabajos no experimentales deben contener también 

explícita la discusión de resultados(o propuestas) a las que el 

autor llegó.  

 

¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

Hace una aportación moderada.  

 

¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

Sí, hay rigor en la presentación y las conclusiones hay validez 

lógica. 

 
¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

No. 

 

¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

Sí. Su publicación recopila información valiosa para generar una 

amplitud de perspectivas encaminadas a la complejidad del fenómeno 

estudiado.  



  

 

 

 
 
 
 
TÍTULO 

(Artículo): 
  

ÁREA / TEMA:  
 

PUBLICABLE   NO PUBLICABLE            VALOR ACADÉMICO:  
 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ARGUMENTO / SINOPSIS (Artículo):  

El texto argumenta sobre cómo describir el autocuidado en adultos 

yoreme-mayo con diabetes tipo 2 de Ahome y El Fuerte, Sinaloa, 

desde un diseño descriptivo y transversal por conveniencia, 

conformado por adultos con DT2 y un miembro de la familia mayor de 

edad, pertenecientes a la cultura yoreme-mayo. 

 

 

Autocuidado en adultos yoreme-mayo con diabetes tipo 2 
 

Salud Diabetes 

X 
 

 

5 / 6 / 7 / 8 / 9 / 10  



  

 

 

MÉRITOS A DESTACAR: 

La introducción cumple con su función de manera adecuada, además 

de contar con su bibliografía fundamental. Por su parte, la 

metodología se justifica y son claros los criterios de exclusión e 

inclusión. Los datos utilizan gráficos para su sistematización.  

 

 
DEFECTOS A SEÑALAR: 

La discusión es escueta y carece de relación hacia los resultados 

dados desde otras metodologías o supuestos. La conclusión no es 

adecuada puesto que redundan con el desarrollo.  

 

 

 

 

 

 

  

 

 

  

 
 
 
 

ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

SÍ NO ¿Las referencias son adecuadas, suficientes y actualizadas y cumplen con el 
formato? 

 

SÍ NO ¿Son claros y explícitos las pregunta y/o los objetivos del trabajo? 
 

 
¿Los gráficos, imágenes, y tablas son legibles, especifican la fuente o es claro que se refieren al 

trabajo que se reporta? 
SÍ NO 

¿Cuenta con objetivos, preguntas de investiggación, fundamento teórico o 
antecedentes método y resultados, propuestas, conclusiones, prospectivas según 

corresponda? 
 

 

SÍ NO 



  

 

 

   

 

  

 

 

 
SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN 

DEL CONTENIDO: 

En efecto, se sugiere atender a los defectos señalados desde el 

criterio de este dictamen. La investigación tiene datos de 

relavncia social.  

 
 
¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

Sí, hace una aportación moderada a la temática.  

 
¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

Sí hay rigor académico en lo expuesto. Las conclusiones son 

débiles, no obstante, no tienen error lógico alguno.  

 

¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

No. 

 

¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del manuscrito? 
 

SÍ NO 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 
 

SÍ NO 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los objetivos planteados? 
 

SÍ NO 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 
 

SÍ NO 



  

 

 

Sí, se sugiere su publicación. La relevancia de su tema es crucial 

en la actualidad en la que los factores subjetivos enriquecen la 

perspectiva multicultural y de complejidad. 

 

 



  

 

 

 
 
 
 
TÍTULO 

(Artículo): 
  

 

ÁREA / TEMA:  
 

PUBLICABLE   NO PUBLICABLE           VALOR ACADÉMICO:  
 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  
 

 

 

 

 

 

 

ARGUMENTO / SINOPSIS (Artículo): 

Los primeros meses de vida de un humano son cruciales para su salud y su estado 

nutricio, la prevención de enfermedades debe empezar en el periodo de lactancia. Para 

ello es necesario que se efectúen prácticas alimentarias adecuadas. Sin embargo, las 

disposiciones de cuidado son distintas entre cada cuidador e influyen tanto en las 

prácticas alimentarias como en el estado nutricional del lactante. 

PRÁCTICAS DE ALIMENTACIÓN, DISPOSICIONES DE CUIDADO Y 
ESTADO NUTRICIO DEL LACTANTE 

 

Salud infantil 

  

5 / 6 / 7 / 8 / 9 / 10 X 



  

 

 

 

MÉRITOS A DESTACAR: 

Método replicable. 

 

DEFECTOS A SEÑALAR: 

Título: Confuso, no da muestra del posible resultado. 

Resumen: 

Introducción: 

Falta de contextualización: Comienza de lleno con los datos, pero no describe un problema 
concreto.  
Metodología 

Resultados 

Discusión y conclusiones: 

Contradicción: 
En los resultados mencionan que “en el grupo de edad de lactantes menores de 12 meses, 
solamente el .96% presentaron un consumo adecuado de kcal” y en las conclusiones dicen 
que la alimentación adecuada es LM y AC.  
Demostrar la relación entre el tipo de parto y el EN del infante es difícil de probar. No hay un 
razonamiento lógico y evidencia para demostrar eso. 
No es el caso de todas, pero algunas referencias no son actuales. Lo recomendable es no 
usar referencias con más de 10 años de antigüedad. 
 
Cuerpo del texto:  
¿Un aumento? ¿Solo uno? o ¿"El aumento"? ¿"qué pueden"? 
"Considerara" el cuidado ??? Considerada la población* 
Mala redacción. 
Redundancia. 
Dejan muchas cosas a interpretación del lector. Por ejemplo.  



  

 

 

Un tercio de los infantes se encuentran en algún tipo de cuidado infantil. No se especifica 
cuál de los tres tipos de cuidado mencionados arriba, entonces se da por entendido que 
cualquiera de los tres, por lo tanto queda la cuestión: ¿los demás son huérfanos? o ¿Por qué 
no los cuidan sus padres, las guarderías, ni sus abuelos. vecinos o amistades de sus padres? 
¿Los padres se consideran un factor de riesgo? o ¿los hábitos alimenticios de los padres, 
varones, son un factor de riesgo para la salud de sus hijos dado que  afectan la ingesta 
dietética de los infantes, aumentando la probabilidad de OB? 
 
Menciona los dos objetivos de forma concreta hasta el final cuando debió ser especificado 
desde la introducción.  
 

 

 

 

 

  

 

 

  

 

 

 

 

ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

   

 

SÍ NO ¿Las referencias son adecuadas, suficientes y actualizadas y 
cumplen con el formato? 

 

SÍ NO ¿Son claros y explícitos las pregunta y/o los objetivos del 
trabajo? 

 
 

¿Los gráficos, imágenes, y tablas son legibles, especifican la fuente o es claro que se refieren al 
trabajo que se reporta? 

SÍ NO 

¿Cuenta con objetivos, preguntas de investiggación, 
fundamento teórico o antecedentes método y resultados, propuestas, 

conclusiones, prospectivas según corresponda? 
 

 

SÍ NO 

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del 

manuscrito? 
 

SÍ NO 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 
 

SÍ NO 



  

 

 

  

 

 

 

 

SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN 

DEL CONTENIDO: 

Título: 

Más especificidad.. Sugiero algo como "Disposición de cuidado y prácticas alimentarias: su 
influencia en el estado nutricional de lactantes" o "Disposición de cuidado y prácticas 
alimentarias ¿cómo influyen en el estado nutricional de lactantes?" 
No más de 15 palabras. 
Evidenciar el resultado. 
 
Resumen: 

Reducir la cantidad de palabras. Máximo 250 palabras. 

Mencionar solo la metodología, los instrumentos son irrelevantes en este punto porque 
después dedican toda una sección para explicar con profundidad. 
Si se está hablando de salud física del lactante, se tendría que justificar a lo largo de la 
investigación cuál es la relevancia de los otros tres elementos ( comportamiento cognitivo, 
emocional y social del lactante) para su investigación De lo contrario, ese dato no tiene nada 
que hacer en el resumen. 
Falta el problema y la pregunta de investigación. 
 Se intuye que la hipótesis es que si se cuida la salud del lactante en los primeros meses de 
vida prevendrá la obesidad en el futuro, y que hay una relación entre la salud del lactante y la 
situación del o la cuidadora, pero no debe dejarse a la interpretación del lector. 
Evitar hacer supuestos, la hipótesis es que repercuten, no si pueden o no repercutir.  
Escribir correctamente 
 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los 

objetivos planteados? 
 

SÍ NO 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 
 

SÍ NO 



  

 

 

Introducción: 

Se puede asumir qué es “el alto nivel de OB en México” pero no se define que significan las 
siglas y no se dan datos al respecto.  
La redacción de los objetivos es confusa, se puede asumir que es la falta de literatura que 
demuestre la relación entre las PA y la DCL. 
Queda claro que hay varios problemas alrededor de este tema porque es un asunto 
complejo, pero ¿cuál es el problema específico que se espera resolver con esta 
investigación?, ¿Cuál es la pregunta de investigación?, ¿Cuál es la hipótesis?, ¿Cuáles son las 
variables de la investigación? Es decir, ¿Qué datos en concreto se van a analizar para 
comprar y comprobar si hay una relación entre las PA y la DCL? 
La introducción debe estar escrita en tiempo presente. 
La parte en la que hablan sobre lo que permiten los hallazgos debería estar en las 
conclusiones de modo que se haga un exhorto a las instancias a utilizar los datos para 
implementar políticas públicas que resuelvan el problema. 
Metodología: 

Suficiencia en la especificidad del método. Explicar el significado de cada concepto solo 

en una sección. no se debe explicar lo mismo dos veces o se cae en la redundancia.  

Resultados: 

En la sección "Frecuencia de alimentación" los datos del texto no coinciden con los de la 
tabla.  
Por intuición o sentido común, se entiende que  es inadecuada la infra ingesta y la 
sobreingesta. Por lo tanto, debería ser 99.04%  de los menores de 12 meses tienen 
alimentación inadecuada y si no es así, corroborar datos, explicar de dónde salió el 63.46% 
Una tabla no debe cortarse entre hoja y hoja. 
“El cuidado parental paterno y formal obtuvieron el mayor rango de tipo de alimentación 
inadecuada. Asimismo, en cantidad y frecuencia de alimentación, el cuidado formal 
predominó con el mayor rango en la categoría de inadecuada.”  Entonces, ¿empataron? 
 
Discusión y conclusiones: 

Deben describir precisamente cuál es el aporte de la investigación y destacar el valor de los 
resultados obtenidos. 



  

 

 

Discusiones y conclusiones se redactan en presente. Los resultados son la realidad que se 
discute ahora. 
 

Cuerpo del texto: 

Sugiero cambiar nutricio por nutricional para que sea más fácil que otros investigadores 
encuentren el artículo rápido.  
¿Qué es SP/OB? Los tecnicismos y  términos que no se intuyen por sentido común deben 
explicarse de la manera más breve posible, por lo menos, en una nota al pie de página desde 
la primera vez que se usan para no dar oportunidad a las interpretaciones erróneas y que el 
resto de la lectura sea fluido. 

 

¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

Evidencia, datos. 

¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

Si, excepto por afirmar que hay una relación entre el tipo de nacimiento y el estado 

nutricio del infante, en la investigación no se habla de eso. 

 

¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

Cuidado con la manera en la que se aborda el tema de la profesionalización de las 

madres y su estado civil. Evitar la carga que recae en  las madres.  

Si van a tocar ese tema es necesario presentar una contextualización de la situación y se 

explique que en México el nivel de paternidades ausentes es alto, lo que coloca doble 

responsabilidad a las madres. Cabe agregar que los permisos a padres varones para 

ausentarse en el trabajo para participar en el cuidado de sus hijos es de temporalidad 

baja, insuficiente y en ocasiones inexistente. Incluso el periodo de incapacidad con 



  

 

 

prestaciones asignado a las madres es de temporalidad baja o insuficiente. A pesar de 

que existen leyes que decretan estas prestaciones, la discriminacion que viven las 

mujeres por tener hijos sigue siendo una práctica común e impune. Se entiende que no 

es el objetivo de la investigación, pero es algo que aborda muy deficientemente en la 

introducción, a lo largo del desarrollo de la investigación no se vuelve a tocar el tema. 

De la forma en la que se presenta, el dato puede ser utilizado para argumentar o justificar 

ideas o incluso discursos de odio que atentan contra el desarrollo profesional de las 

mujeres, en especial aquellas que, por sus circunstancias, no pueden elegir entre 

quedarse en casa a cuidar de sus hijos y salir a trabajar. Ningún ser humano tiene la 

capacidad de subsistir por sí mismo y aparte mantener a otro ser vivo o estar presente 

en dos lugares al mismo tiempo. Se necesita de la colaboración para la subsistencia. Por 

ello es necesario que se aclare, desarrolle y profundice en ese tema para que no vulnere 

a nadie o que simplemente no se aborde. 

 

“se dedicaba al hogar” sustituir por labores domésticas, ya que sigue siendo trabajo no 

pagado. Hay que honrar las labores que han sido invisibilizadas y poco agradecidas. 

 

¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

Si, con las modificaciones pertinentes.  

Es importante generar evidencia para que se estandarizan los sistemas de alimentación 

del cuidado formal.  



  

 

 

 
 
 
 
TÍTULO 

(Artículo):   

 

ÁREA / TEMA:  
 

PUBLICABLE   NO PUBLICABLE        VALOR ACADÉMICO:  
 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  
 
 
 
 
 
 
 
 

ARGUMENTO / SINOPSIS (Artículo):  

La fragilidad y el deterioro cognitivo en las personas mayores es frecuente por lo que es indispensable 

identificar las características de estos síndromes geriátricos. El objetivo del texto consiste en analizar 

la relación que existe entre la fragilidad y el deterioro cognitivo de las personas mayores de una 

comunidad urbana del norte de México. El diseño de estudio fue descriptivo correlacional, a población 

de 216 personas mayores de una comunidad del norte de México, muestreo no probabilístico por 

conveniencia. Instrumentos de medición: cedula de datos sociodemográficos y de salud, escala de Frail 

y Short Portable Mental Status Questionnaire (SMPMSQ) de Pfeiffer. 

 

FRAGILIDAD Y DETERIORO COGNITIVO DE LAS PERSONAS MAYORES DE UNA 
COMUNIDAD DEL NORTE DE MÉXICO 

 

Salud 

X 

 
 

5 / 6 / 7 / 8 / 9 / 10  



  

 

 

 

MÉRITOS A DESTACAR: 

El texto tiene una organización y distribución de información adecuada y sucinta. Respeta la estructura 

en su contenido: Introducción, Metodología, Resultados, Discusión y Conclusiones. Los argumentos 

son coherentes y la discusión es llevada con adecuadas síntesis y relaciones.   

 

 

DEFECTOS A SEÑALAR: 

Por lo anterior, no hay defectos a señalar en relación al contenido.  

 

 

 

 

 

 

  

 

 

  

 
 
 
 

ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

Los aspectos mencionados abajo se cumplen de manera cabal, coherente y están cohesionada la 

información.  

SÍ NO ¿Las referencias son adecuadas, suficientes y actualizadas y 
cumplen con el formato? 

 

SÍ NO ¿Son claros y explícitos las pregunta y/o los objetivos del 
trabajo? 

 
 ¿Los gráficos, imágenes, y tablas son legibles, especifican la fuente o es claro que se refieren al 

trabajo que se reporta? 
SÍ NO 

¿Cuenta con objetivos, preguntas de investiggación, 
fundamento teórico o antecedentes método y resultados, propuestas, 

conclusiones, prospectivas según corresponda? 
 

 

SÍ NO 



  

 

 

 

 

 

   

 

  

 

 

 

 
 

SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN 

DEL CONTENIDO: 

No hay sugerencias para mejorar el contenido del texto porque no son necesarias. Con la sola mención 

de que la redacción formal del escrito debe revisarse.  

 

 

¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

Sí, hace una aportación de enfoque del problema y hay argumentos suficientes para definir la relación 

estudiada. 

 

 

¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

Sí, cuenta con ambos elementos.  

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del manuscrito? 
 

SÍ NO 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 
 

SÍ NO 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los objetivos planteados? 
 

SÍ NO 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 
 

SÍ NO 



  

 

 

¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

No. 

 

 

¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

Se recomienda su publicación dado que el discurso cumple con el rigor argumentativo y expositivo 

para su aportación en la literaratura temática que desarrolla. 

 

 



  

 

 

 
 
 
 
TÍTULO 

(Artículo):   

 

ÁREA / TEMA:  
 

PUBLICABLE   NO PUBLICABLE        VALOR ACADÉMICO:  
 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  
 
 
 
 
 
 
 
 

ARGUMENTO / SINOPSIS (Artículo):  

El argumento central de la obra es determinar el efecto de la autotrascendencia 

sobre los síntomas depresivos en adultos mayores de una ciudad del noreste de 

México en un estudio correccional predictivo, realizado a adultos mayores de la 

ciudad de Saltillo, Coahuila. Se aplicó cédula de datos sociodemográficos, 

escala de autotrascendencia (STS) y Escala de Depresión del Centro de Estudios 

Epidemiológicos (CESD-20). Para su análisis estadístico se midió con estadística 

descriptiva e inferencial.  

Efecto de la autotrascendencia sobre los síntomas depresivos en el 
adulto mayor 

 

Salud 

X 
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MÉRITOS A DESTACAR: 

- La introduccion define el concepto central de la obra 

- La metodologia esta adecuadamente descrita  

- Los resultados se organizan en gráficos claros y coherentes 

- En la discusion se dan comparativos y valoraciones 

- La redacción es adecuada en la estructuración de párrafos y su información 

es pertinente con el contenido global 
 

 

DEFECTOS A SEÑALAR: 

- La introducción tiene múltiples puntos de vista (hipotéticos) que no están 

referidas a un marco teórico que las sustenten.  

 

 

 

 

 

 

  

 

 

  

 
 

SÍ NO ¿Las referencias son adecuadas, suficientes y actualizadas y cumplen con el formato? 
 

SÍ NO ¿Son claros y explícitos las pregunta y/o los objetivos del trabajo? 
 

 
¿Los gráficos, imágenes, y tablas son legibles, especifican la fuente o es claro que se refieren al 

trabajo que se reporta? 
SÍ NO 

¿Cuenta con objetivos, preguntas de investiggación, fundamento teórico o 
antecedentes método y resultados, propuestas, conclusiones, prospectivas según 

corresponda? 
 

 

SÍ NO 



  

 

 

 
 

ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

El texto cumple con los criterios mínimos de exposición conforme a los estatutos 

científicos. Dicho discurso cumple con sus objetivos.  

 

   

 

  

 

 

 

 
 

SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN 

DEL CONTENIDO: 

Realizar las referencias a las respuestas hipotéticas planteadas en la introducción.  
 

 

¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

El texto hace una aportación breve en uno de los conceptos relevantes de la 

experiencia senil en personas.  

 

 

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del manuscrito? 
 

SÍ NO 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 
 

SÍ NO 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los objetivos planteados? 
 

SÍ NO 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 
 

SÍ NO 



  

 

 

¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

Las conclusiones infieren el estado de los resultados pero es muy escasa la 

relación a la discusión planteada.  
 

 

¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

No. 
 

 

¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

Se aconseja su publicación. El discurso tiene relevancia teórica y su posición está argumentada de 

manera adecuada.  

 
 



  

 

 

 
 
 
 
TÍTULO 

(Artículo):   

 

ÁREA / TEMA:  
 

PUBLICABLE   NO PUBLICABLE        VALOR ACADÉMICO:  
 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  
 
 
 
 
 
 
 
 

ARGUMENTO / SINOPSIS (Artículo):  

El objetivo central es determinar el efecto del malestar emocional sobre el grado de 

empoderamiento de la enfermedad de la diabetes en mujeres. Los procesos sociales y 

biológicos están considerados para esta valoración. El diseño de la investigación es 

correlacional-explicativo, recolectado con un muestreo a conveniencia de 387 mujeres 

que viven con diabetes tipo 1 y 2.  

 

EFECTO DEL MALESTAR EMOCIONAL SOBRE EL EMPODERAMIENTO DE LA 
ENFERMEDAD EN MUJERES QUE VIVEN CON DIABETES  

 

Salud 

X 
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MÉRITOS A DESTACAR: 

- La introduccion define el concepto central de la obra 

- La metodologia esta adecuadamente descrita  

- Los resultados se organizan en gráficos claros y coherentes 

- En la discusion se dan comparativos y valoraciones 

- La redacción es adecuada en la estructuración de párrafos y su información 

es pertinente con el contenido global 
 

 

DEFECTOS A SEÑALAR: 

- La introducción tiene múltiples puntos de vista (hipotéticos) que no están 

referidas a un marco teórico que las sustenten.  

 

 

 

 

 

 

  

 

 

  

 
 
 

SÍ NO ¿Las referencias son adecuadas, suficientes y actualizadas y cumplen con el formato? 
 

SÍ NO ¿Son claros y explícitos las pregunta y/o los objetivos del trabajo? 
 

 
¿Los gráficos, imágenes, y tablas son legibles, especifican la fuente o es claro que se refieren al 

trabajo que se reporta? 
SÍ NO 

¿Cuenta con objetivos, preguntas de investiggación, fundamento teórico o 
antecedentes método y resultados, propuestas, conclusiones, prospectivas según 

corresponda? 
 

 

SÍ NO 



  

 

 

 
ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

El texto cumple con los criterios mínimos de exposición conforme a los estatutos 

científicos. Dicho discurso cumple con sus objetivos.  

 

   

 

  

 

 

 

 
 

SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN 

DEL CONTENIDO: 

Realizar las referencias a las respuestas hipotéticas planteadas en la introducción.  
 

 

¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

El texto hace una aportación breve en uno de los conceptos relevantes de la 

experiencia senil en personas.  

 

 

¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del manuscrito? 
 

SÍ NO 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 
 

SÍ NO 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los objetivos planteados? 
 

SÍ NO 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 
 

SÍ NO 



  

 

 

Las conclusiones infieren el estado de los resultados pero es muy escasa la 

relación a la discusión planteada.  
 

 

¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

No. 
 

 

¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

Se aconseja su publicación. El discurso tiene relevancia teórica y su posición está argumentada de 

manera adecuada.  

 
 
 



  

 

 

 
 
 
 
TÍTULO 

(Artículo):   

 

ÁREA / TEMA:  
 

PUBLICABLE   NO PUBLICABLE        VALOR ACADÉMICO:  
 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ARGUMENTO / SINOPSIS (Artículo):  

El objetivo de este estudio fue analizar la influencia del estrés percibido con las características 

personales y ganancia de peso gestacional en mujeres embarazadas del noreste de México. 
 

 

Estrés percibido durante el embarazo y ganancia de peso gestacional 
 
 

Salud 

X 
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MÉRITOS A DESTACAR: 

- La introduccion define el concepto central de la obra 

- La metodologia esta adecuadamente descrita en métricas antropomorficas  

- Los resultados se organizan en gráficos claros y coherentes 

 

 

DEFECTOS A SEÑALAR: 

No hay defectos de gravedad a señalar. 

 
 

 

 

 

 

  

 

 

  

 
 
 
 

ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

El texto cumple con los criterios mínimos de exposición conforme a los estatutos científicos. Dicho 

discurso cumple con sus objetivos.  

 

SÍ NO ¿Las referencias son adecuadas, suficientes y actualizadas y cumplen con el formato? 
 

SÍ NO ¿Son claros y explícitos las pregunta y/o los objetivos del trabajo? 
 

 
¿Los gráficos, imágenes, y tablas son legibles, especifican la fuente o es claro que se refieren al 

trabajo que se reporta? 
SÍ NO 

¿Cuenta con objetivos, preguntas de investiggación, fundamento teórico o 
antecedentes método y resultados, propuestas, conclusiones, prospectivas según 

corresponda? 
 

 

SÍ NO 



  

 

 

   

 

  

 

 

 

 
 

SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN 

DEL CONTENIDO: 

No se realizan sugenerencias por lo establecido en este dictamen. 
 

¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

Hace una aportación cuantitativa a la medición del fenómeno estudiado.  

 

¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

Sí, las concusiones tienen validez lógica en tanto que derivan de las premisas desarrolladas, además 

de desarrollar las implicaciones del estudio. La metodología soporta análisis desde un sistema 

definido.  
 

¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

No.  
 

¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del manuscrito? 
 

SÍ NO 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 
 

SÍ NO 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los objetivos planteados? 
 

SÍ NO 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 
 

SÍ NO 



  

 

 

Sí, se aconseja su publicación debido a que el estudio marca una pauta para seguir replicando la 

medición en otros contextos.  

 

 
 
 



  

 

 

 
 
 
 
TÍTULO 

(Artículo):   

 

ÁREA / TEMA:  
 

PUBLICABLE   NO PUBLICABLE        VALOR ACADÉMICO:  
 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  
 
 
 
 
 
 
 
 

ARGUMENTO / SINOPSIS (Artículo):  

En el presente artículo se utilizó la escala de estrés percibido relacionada con 

COVID-19 para medir el estrés en 107 profesionales que respondieron la encuesta 

de medición. El contexto mundial, atraviesa un gran desafío por el SARSCoV-2, 

mejor conocido como COVID-19; representa un problema de salud pública por 

su impacto no sólo físico sino también en el bienestar emocional.  

 

 

Estrés percibido por profesional de salud en pandemia COVID-19, 
Sinaloa, México 

 
 Salud 

X 
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MÉRITOS A DESTACAR: 

- Se define y se cumple la metodología descrptiva y transversal  

- La redacción es sencilla y el orden de datos es claro y cabal. 

- El análisis de datos descriptivos aportan elementos trancendentes para más 

investigaciones. 

 

 

DEFECTOS A SEÑALAR: 

Dentro de los límites propuestos en la investigación no hay defectos que señalar. 

Quizá el alcance de los datos recolectados tengan todavía más potencial de 

análisis que no podemos ver en esta descripción. 

 
 

 

 

 

 

  

 

 

  

 
 
 

SÍ NO ¿Las referencias son adecuadas, suficientes y actualizadas y cumplen con el formato? 
 

SÍ NO ¿Son claros y explícitos las pregunta y/o los objetivos del trabajo? 
 

 
¿Los gráficos, imágenes, y tablas son legibles, especifican la fuente o es claro que se refieren al 

trabajo que se reporta? 
SÍ NO 

¿Cuenta con objetivos, preguntas de investiggación, fundamento teórico o 
antecedentes método y resultados, propuestas, conclusiones, prospectivas según 

corresponda? 
 

 

SÍ NO 



  

 

 

 
ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

 

   

 

  

 

 

 

 
 

SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN 

DEL CONTENIDO: 

El contenido de la investigación no requiere de modificaciones y sugerencia que 

mejoren su contenido. La investigación cumple con sus objetivos marcados. 

 
 

¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

Sí, hace una aportación descriptiva dentro de una región en México.   

 

 

¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

Ambos aspectos están respaldados dentro del contenido del artículo. Los datos  

y las afirmaciones guargan coherencia con el corpus del trabajo. 

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del manuscrito? 
 

SÍ NO 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 
 

SÍ NO 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los objetivos planteados? 
 

SÍ NO 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 
 

SÍ NO 



  

 

 

¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

No lesiona a ninguno. 
 

¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

Principalmente se aconseja su publicación ya que en la zona de Sinaloa, México, 

es sugerente la plicación de este instrumento debido a las cualidades de la zona.  

 
 
 
 



  

 

 

 
 
 
 
TÍTULO 

(Artículo):   

 

ÁREA / TEMA:  
 

PUBLICABLE   NO PUBLICABLE        VALOR ACADÉMICO:  
 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  
 
 
 
 
 
 
 
 

ARGUMENTO / SINOPSIS (Artículo):  

El argumento central aplicó un modelo de regresión logística para 

explicar la diabetes mellitus, se encontró que el sexo, edad, área 

de residencia, nivel socioeconómico de la familia e inseguridad 

alimentaria explicaron el 56.3% de la varianza.  

 
 

 

Inseguridad alimentaria y diabetes mellitus en México: un 
análisis de la Encuesta Nacional de Salud y Nutrición 100K 

 
 

Salud 

X 
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MÉRITOS A DESTACAR: 

Definen y dan criterios para que el concepto central quede 

adecuadamente determinado bajo cuatro dimensiones.  

Se hace uso de una encuesta nacional con datos complejos en tamaño 

que desarrolla y presenta la exposición de manera adecuada. 

Las variables de estudio se aplican correctamente.  

El discurso es claro en lo general y además es conciso.  

 

 

DEFECTOS A SEÑALAR: 

No hay defectos a señalar desde el contenido y el manejo de la 

información. El texto delimita bien sus objetivos. 

 

 
 

 

 

 

 

  

 

 

  

 
 
 
 

SÍ NO ¿Las referencias son adecuadas, suficientes y actualizadas y cumplen con el formato? 
 

SÍ NO ¿Son claros y explícitos las pregunta y/o los objetivos del trabajo? 
 

 
¿Los gráficos, imágenes, y tablas son legibles, especifican la fuente o es claro que se refieren al 

trabajo que se reporta? 
SÍ NO 

¿Cuenta con objetivos, preguntas de investiggación, fundamento teórico o 
antecedentes método y resultados, propuestas, conclusiones, prospectivas según 

corresponda? 
 

 

SÍ NO 



  

 

 

ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

 

   

 

  

 

 

 

 
 

SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN 

DEL CONTENIDO: 

Respecto al contenido del trabajo no existen sugerencias que lo 

puedan mejorar.  

 
 

¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

Su aportación es limitada y se encarga de relacionar variables 

conforme a una encuesta nacional.  

 

 

¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

En cuanto al rigor académico, en la investigación está presente 

con la dilucidación de los términos generales y las condiciones de 

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del manuscrito? 
 

SÍ NO 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 
 

SÍ NO 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los objetivos planteados? 
 

SÍ NO 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 
 

SÍ NO 



  

 

 

análisis. Las conclusiones son coherentes con los elementos del 

discurso. 

 

¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

No.  

 

¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

Por su rigor y claridad se recomienda su publicación debido a que 

es un trabajo útil para la discusión del tema. 

 
 
 
 



  

 

 

 
 
 
 
TÍTULO 

(Artículo):   

 

ÁREA / TEMA:  
 

PUBLICABLE   NO PUBLICABLE        VALOR ACADÉMICO:  
 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ARGUMENTO / SINOPSIS (Artículo):  

El presente artículo tiene como objetivos Identificar y describir los síntomas 

depresivos, estrés y ansiedad en adolescentes del noreste de México, así como 

su relación con factores sociodemográficos. 

 

Reconocimiento de síntomas depresivos, estrés y ansiedad en 
adolescentes del noreste de México 

 
 

Salud 

X 

 
 

5 / 6 / 7 / 8 / 9 / 10  



  

 

 

 

MÉRITOS A DESTACAR: 

- La introducción tiene bibliografía que soporta adecuadamente la temática 

desarrolada.  

- Su bibliografñia está actualizada. 

- Reconoce el papel de la enfermería en el reconocimiento. 

- El número de gráficos son los necesarios para presentar la información 

relevante.  
 

 

DEFECTOS A SEÑALAR: 

Los únicos defectos que el artículo ostenta son aspectos formales de redacción, 

aspectos que no le compete juzgar al presente dictamen. 
 

 
 

 

 

 

 

  

 

 

  

 
 

SÍ NO ¿Las referencias son adecuadas, suficientes y actualizadas y cumplen con el formato? 
 

SÍ NO ¿Son claros y explícitos las pregunta y/o los objetivos del trabajo? 
 

 
¿Los gráficos, imágenes, y tablas son legibles, especifican la fuente o es claro que se refieren al 

trabajo que se reporta? 
SÍ NO 

¿Cuenta con objetivos, preguntas de investiggación, fundamento teórico o 
antecedentes método y resultados, propuestas, conclusiones, prospectivas según 

corresponda? 
 

 

SÍ NO 



  

 

 

 
 

ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

 

   

 

  

 

 

 

 
 

SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN 

DEL CONTENIDO: 

No hay sugerencias para el contenido por cuanto se cumple en la exposición. Es 

interesante plantear, por otro lado, el pontencial de la temática expuesta para 

otros enfoques.  

 
 

¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

Hace una aportación moderada. 

 

¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

Sí hay rigor académico en lo argumentativo y la metodología. 

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del manuscrito? 
 

SÍ NO 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 
 

SÍ NO 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los objetivos planteados? 
 

SÍ NO 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 
 

SÍ NO 



  

 

 

¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

No lesiona.  
 

¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

Se aconseja su publicación por lo dicho en este dictamen.  

 
 
 
 



  

 

 

 
 
 
 
TÍTULO 

(Artículo):   

 

ÁREA / TEMA:  
 

PUBLICABLE   NO PUBLICABLE        VALOR ACADÉMICO:  
 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ARGUMENTO / SINOPSIS (Artículo):  

El texto se centra en la adicción a la comida como comportamientos 

caracterizado por el deseo incontrolable a ingerir alimentos con 

alto grado de grasas y azúcares.  

 

 

Salud mental positiva, adicción a la comida y estado 
nutricio en adolescentes. Prueba piloto 

 
 

Salud 

  

5 / 6 / 7 / 8 / 9 / 10 X 
 



  

 

 

 

MÉRITOS A DESTACAR: 

- El discurso parte de definiciones claras.  

- El trabajo metodológico es adecuado. 

- Los gráficos muestran información relevante.  

 

DEFECTOS A SEÑALAR: 

- El resumen no cubre los puntos esenciales de su redacción. 

- En la introducción no se encuentra expuesto el problema de la 

investigación con su hipótesis vinculada. Los objetivos tampoco 

se encuentran expuestos de manera explícita. 

- Los resultados carecen de discusiones. 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

  

 
 
 

SÍ NO ¿Las referencias son adecuadas, suficientes y actualizadas y cumplen con el formato? 
 

SÍ NO ¿Son claros y explícitos las pregunta y/o los objetivos del trabajo? 
 

 
¿Los gráficos, imágenes, y tablas son legibles, especifican la fuente o es claro que se refieren al 

trabajo que se reporta? 
SÍ NO 

¿Cuenta con objetivos, preguntas de investiggación, fundamento teórico o 
antecedentes método y resultados, propuestas, conclusiones, prospectivas según 

corresponda? 
 

 

SÍ NO 



  

 

 

 
ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

 

   

 

  

 

 

 

 
 

SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN 

DEL CONTENIDO: 

Se recomienda atender los defectos señalados en esta dictaminación. 

 

 

¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

Su aportación es moderada en la que la temática no arroja una 

discusión adecuada. 

 

¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

Sí cuenta con ambos aspectos en el discurso. 

 

¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del manuscrito? 
 

SÍ NO 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 
 

SÍ NO 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los objetivos planteados? 
 

SÍ NO 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 
 

SÍ NO 



  

 

 

No.  

 

¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

Aconsejamos su publicación bajo las condiciones de modificación 

indicadas en este dictamen. El proyecto de la investigación es una 

temática actual y pertinente.  

 
 



  

 

 

 
 
 
 
TÍTULO 

(Artículo):   

 

ÁREA / TEMA:  
 

PUBLICABLE   NO PUBLICABLE        VALOR ACADÉMICO:  
 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  
 
 
 
 
 
 
 

ARGUMENTO / SINOPSIS (Artículo):  

El argumento del texto converge en un diseño descriptivo correlacional con corte 

transversal; el muestreo fue aleatorio simple; la muestra final de 121 estudiantes. 

Se aplicó una cédula de datos, la lámina de siluetas corporales de Stunkard, 

Sorensen y Schuldinger (1983) y el Cuestionario del Comedor Emocional de 

Garaulet et al. (2012). Los datos fueron capturados y analizados a través del 

paquete estadístico Statical Package for the Social Sciences (spss), versión 25. Se 

utilizó estadística descriptiva, la prueba V de Cramer y la U de Mann-Whitney. 

 

Satisfacción de la imagen corporal y alimentación emocional 
asociados al estado nutricio de los adolescentes 

 
 

Salud 

X 

 
 

5 / 6 / 7 / 8 / 9 / 10  



  

 

 

 

MÉRITOS A DESTACAR: 

- La introducción relaciona los estudios previos al problema. 

- Reafirma el interés en la enfermería respecto al problema investigado. 

- Se definen adecuadamente las variables. 

- La discusión es adecuada por se relacionan las variables en cuanto a los 

resultados arrojados.   

 

 

DEFECTOS A SEÑALAR: 

- La conclusión es escueta.  

- La redacción del resumen no incluye los objetivos 
 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

  

 
 
 

SÍ NO ¿Las referencias son adecuadas, suficientes y actualizadas y cumplen con el formato? 
 

SÍ NO ¿Son claros y explícitos las pregunta y/o los objetivos del trabajo? 
 

 
¿Los gráficos, imágenes, y tablas son legibles, especifican la fuente o es claro que se refieren al 

trabajo que se reporta? 
SÍ NO 

¿Cuenta con objetivos, preguntas de investiggación, fundamento teórico o 
antecedentes método y resultados, propuestas, conclusiones, prospectivas según 

corresponda? 
 

 

SÍ NO 



  

 

 

 
ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

 

   

 

  

 

 

 

 
 

SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN 

DEL CONTENIDO: 

Se recomienda anexar los objetivos de la investigación al resumen y que las 

conclusiones viertan las implicaciones generales a lo establecido hasta ahora en 

la teoría. 
 

 

¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

No es una aportación original, se trata de una aportación descriptiva. 

 

¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

Sí. 

 

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del manuscrito? 
 

SÍ NO 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 
 

SÍ NO 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los objetivos planteados? 
 

SÍ NO 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 
 

SÍ NO 



  

 

 

¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

No.  
 

¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

Se recomienda su publicación y divulgación dentro de los círculos de enfermería. 

Los datos referidos son pertinentes. 

 
 
 



  

 

 

 
 
 
 
TÍTULO 

(Artículo):   

 

ÁREA / TEMA:  
 

PUBLICABLE   NO PUBLICABLE        VALOR ACADÉMICO:  
 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ARGUMENTO / SINOPSIS (Artículo):  

El artículo realiza una revisión de la literatura a lo largo del 

tiempo con el objetivo de conocer a fondo el estrés de la crianza 

y cómo la literatura ha ido evolucionando hasta identificarlo como 

una variable de riesgo en el manejo y prevención del sobrepeso y 

obesidad infantil. 

 

Estrés de la crianza y obesidad infantil 
 
 

Salud 

X 

 
 

5 / 6 / 7 / 8 / 9 / 10  



  

 

 

 

MÉRITOS A DESTACAR: 

- Se analizan los estudios considerando un eje interpreteativo, 

la cual sostiene la relación causal o condicional para los 

fenómenos estudiados. 

- La redacción es adecuada y sintéticamente suficiente. 

  

 

DEFECTOS A SEÑALAR: 

- Los resultados relevantes de la revisión no se presentan en 

gráficos y tablas. 

- La investigación carece de discusión sobre los resultados de la 

revisión de literatura  

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

  

 
 
 

SÍ NO ¿Las referencias son adecuadas, suficientes y actualizadas y cumplen con el formato? 
 

SÍ NO ¿Son claros y explícitos las pregunta y/o los objetivos del trabajo? 
 

 
¿Los gráficos, imágenes, y tablas son legibles, especifican la fuente o es claro que se refieren al 

trabajo que se reporta? 
SÍ NO 

¿Cuenta con objetivos, preguntas de investiggación, fundamento teórico o 
antecedentes método y resultados, propuestas, conclusiones, prospectivas según 

corresponda? 
 

 

SÍ NO 



  

 

 

 
ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

 

   

 

  

 

 

 

 
 

SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN 

DEL CONTENIDO: 

La ausencia más marcada en el cuerpo del texto es la carencia de 

discusión en torno al problema central estudiado en la revision. 

Agregarlo resultaría una mejora evidente. 

 

¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

Realiza una revisión de literatura sobre su tema principal.  

 

¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

Sí, aunque las conclusiones sean mínimas son fiables. El orden 

establecido en la reviaión es adecuado. 

 

¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del manuscrito? 
 

SÍ NO 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 
 

SÍ NO 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los objetivos planteados? 
 

SÍ NO 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 
 

SÍ NO 



  

 

 

No.  

 

¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

Se aconseja su publiocación debido a que sus resultados son 

relevantes. Se identificó que un nivel alto de estrés de la crianza 

materna aumenta el uso de prácticas restrictivas y otras variables 

que se correlacionan con el riesgo de obesidad infantil.  

 
 
 



  

 

 

 
 
 
 
TÍTULO 

(Artículo):   

 

ÁREA / TEMA:  
 

PUBLICABLE   NO PUBLICABLE        VALOR ACADÉMICO:  
 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ARGUMENTO / SINOPSIS (Artículo):  

El presente trabajo aborda dos posturas opuestas que contribuyen a la misma problemática del 

incremento del peso. La primera es la estigmatización, la cual se entiende como la devaluación 

social y denigración de personas con exceso de peso y contribuye a la generación de prejuicios 

hacia ellas; la segunda postura es la normalización que implica la incapacidad de identificar 

apropiadamente a las personas con exceso de peso. 

 

Del estigma a la normalización. Los opuestos del sobrepeso y la obesidad 
 
 

Salud 

X 

 
 

5 / 6 / 7 / 8 / 9 / 10  



  

 

 

 

MÉRITOS A DESTACAR: 

 

- Se analizan los estudios considerando un eje interpreteativo, 

la cual sostiene la relación causal o condicional para los 

fenómenos estudiados. 

- La redacción es adecuada y sintéticamente suficiente. 

  

 

DEFECTOS A SEÑALAR: 

- Los resultados relevantes de la revisión no se presentan en 

gráficos y tablas. 

- La investigación carece de discusión sobre los resultados de la 

revisión de literatura  

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

  

 
 

SÍ NO ¿Las referencias son adecuadas, suficientes y actualizadas y cumplen con el formato? 
 

SÍ NO ¿Son claros y explícitos las pregunta y/o los objetivos del trabajo? 
 

 
¿Los gráficos, imágenes, y tablas son legibles, especifican la fuente o es claro que se refieren al 

trabajo que se reporta? 
SÍ NO 

¿Cuenta con objetivos, preguntas de investiggación, fundamento teórico o 
antecedentes método y resultados, propuestas, conclusiones, prospectivas según 

corresponda? 
 

 

SÍ NO 



  

 

 

 
 

ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

 

   

 

  

 

 

 

 
 

SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN 

DEL CONTENIDO: 

La ausencia más marcada en el cuerpo del texto es la carencia de 

discusión en torno al problema central estudiado en la revision. 

Agregarlo resultaría una mejora evidente. 

 

¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

Realiza una revisión de literatura sobre su tema principal.  

 

¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

Sí, aunque las conclusiones sean mínimas son fiables. El orden 

establecido en la reviaión es adecuado. 

 

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del manuscrito? 
 

SÍ NO 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 
 

SÍ NO 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los objetivos planteados? 
 

SÍ NO 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 
 

SÍ NO 



  

 

 

¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

No.  

 

¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

Se aconseja su publiocación debido a que sus resultados son 

relevantes. Se identificó que un nivel alto de estrés de la crianza 

materna aumenta el uso de prácticas restrictivas y otras variables 

que se correlacionan con el riesgo de obesidad infantil.  

 
 
 
 


