
  

 

 

 

 

 

 

TÍTULO:    

 

 

ÁREA / TEMA: 

 

PUBLICABLE      NO PUBLICABLE            VALOR ACADÉMICO:  

 

PUBLICABLE CON MODIFICACIONES  

 

 

 

ARGUMENTO / SINOPSIS: 

Se propone un modelo conceptual sobre las interrelaciones entre estos tipos de turismo y enfoques. 

Se destaca la necesidad de clarificar estos términos en español, que contribuyan a una mejor 

gestión turística en Latinoamérica, orientando teóricamente a diversos actores hacia prácticas 

turísticas responsables que promuevan la conservación y el desarrollo local. 

 

MÉRITOS A DESTACAR: 

El trabajo aborda una temática/problemática interesante.  

 

DEFECTOS A SEÑALAR: 

Para mejorarlo se requieren una serie de cambios, algunos de ellos de fondo que comento más 

abajo en las sugerencias.  

 

 

OBSERVACIONES CUALITATIVAS A LA ADECUACIÓN DEL CONTENIDO: 

 

X 
 

 

Turismo  sostenible 

5 / 6 / 7 / 8 / 9 / 10 

Turismo sostenible, de naturaleza, de vida silvestre o ecoturismo, ¿qué acaso 
no son lo mismo? 

 

SÍ NO ¿Son adecuadas, suficientes y actualizadas las referencias bibliográficas? 

 



  

 

 

 

 

 

 

OBSERVACIONES CUANTITATIVAS A LA ADECUACIÓN DEL CONTENIDO: 

  

 

  

 

 

ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL CONTENIDO: 

   

 

  

 

 

 

 

 

SUGERENCIAS PARA MEJORAR LA ORGANIZACIÓN, COHERENCIA Y EXPOSICIÓN DEL 

CONTENIDO: 

• 1) Introducción: Hace falta demostrar en esta sección la ausencia de definiciones claras de las 

distintas categorías de turismo. Se parte de hecho de que no hay claridad, pero no se presentan 

suficientes evidencias. Por lo tanto, conviene citar fuentes bibliográficas, que demuestren/discutan 

esta falta de claridad y sus implicaciones. También es preciso aclarar la contribución (o finalidad) 

específica del trabajo, ya que no es de todo evidente. Sugiero, además, incluir unas breves 

preguntas de investigación y una breve presentación de la estructura de este capítulo. 

• 2) Desarrollo: Se sugiere cambiar la redacción de las secciones, usando títulos/subtítulos más 

precisos y llamativos (evitando títulos como “Desarrollo”). Desde mi perspectiva, no es conducente 

¿Son claros y explícitos los objetivos del trabajo? 

 

 

¿Es pertinente el material estadístico y visual (mapas, gráficas, esquemas, etc.)? 

¿Cuenta con introducción desarrollo y conclusión? 

 
 

SÍ NO 

SÍ 
NO 

¿Es congruente y equilibrada la estructura formal del manuscrito? 

 

¿Son coherentes y consistentes las secciones entre sí? 

 

¿Sigue una metodología congruente con los objetivos? 

 

¿Existe relación entre el desarrollo del manuscrito con los objetivos planteados? 

 

SÍ NO 

SÍ 
NO 

SÍ NO 

SÍ NO 

SÍ NO 



  

 

 

presentar definiciones generales de “turismo”, ni explicar la historia general de turismo. No lo 

considero necesario abordar estos aspectos ampliamente conocidos, por lo menos en el caso de 

este capítulo. Sin embargo, resulta útil distinguir entre “turismo sustentable” y “turismo no 

sustentable”, tal vez en forma de una tabla; puesto que no me quedan muy claras las diferencias 

entre ambas categorías. 

• La tabla 1 es interesante, pero también provoca una serie de dudas que habrán que aclarar: a) 

¿Por qué se presenta una sola definición para cada una de las 4 categorías (se supone que existen 

varias definiciones para cada una de las categorías)?; b) no quedan claras las diferencias 

conceptuales, que definen cada una de las categorías (y que permitan distinguir claramente entre 

las respectivas categorías). Sugiero incluir las características distintivas en la tabla 2, y explicarlas 

de manera más explícita. Otra duda que surge se refiere a posibilidad de “traslapes” entre las 4 

categorías. Creo que en la práctica puede resultar difícil “asignar” una categoría específica a las 

múltiples formas de actividades (eco)turísticas. 

• 3) Discusión: Creo que hace falta explicar en esta sección por qué (y en qué medida) la falta de 

claridad entre las 4 categorías presenta un problema para la adecuada gestión de estas formas 

de turismo. 

• La Figura 2 es interesante, pero conviene incluir algunos “ejemplos reales”, que ilustren las 

categorías (por ejemplo: observación de la ballena gris en la Reserva de la Biosfera El Vizcaíno), 

citando las respectivas fuentes. Creo que sería necesario contrastar esta (interesante) clasificación 

de categorías de turismo con otros estudios publicados que aborden una temática / problemática 

similar. Obviamente existente estos tipos de estudios, pero no se mencionan/citan en la sección de 

la discusión. Pero lo que me preocupa es la ausencia de una discusión enfocada en las implicaciones 

de la gestión de las 4 categorías de turismo. En otras palabras: ¿cuál es precisamente la utilidad 

práctica de esta clasificación? Considero que habrá que contestar justo esta pregunta en esta 

sección. 

• 4) Conclusiones: Sugiero mencionar también las limitaciones que enfrentó el/la autor/a al momento 

de elaborar este trabajo. Además, sería buena idea presentar unas propuestas para futuras 

investigaciones. 



  

 

 

 

¿HACE UNA APORTACIÓN ORIGINAL A LA DISCIPLINA? 

Sí.  

 

¿CUENTA CON RIGOR ACADÉMICO Y FIABILIDAD EN LAS CONCLUSIONES? 

Sí.  

 

¿LESIONA A ALGUNA PERSONA O ENTIDAD? 

No. 

 

¿ACONSEJA SU PUBLICACIÓN? ¿POR QUÉ? 

Se recomienda su publicación. 


