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Resumen

La presente obra analiza el paisaje urbano desde la ecologia politica, enten-
dido como una construccidn sociohistdrica atravesada por relaciones de
poder, procesos de acumulacién capitalista y profundas desigualdades
socioambientales. Por ello, toma un enfoque interdisciplinario que conecta
la geografia critica, la teoria urbana, la sociologia y los estudios ambientales.
Paralelamente, se examina cémo el Estado, el mercado y diversos actores
sociales intervienen en la produccién desigual del espacio urbano. El texto
aborda fendmenos como la mercantilizacion del suelo, la gentrificacion, la
segregacion socioespacial y la distribucidn asimétrica de riesgos y beneficios
ambientales, especialmente en su vinculacion con la crisis climdtica y la
vulnerabilidad urbana. De igual modo, se incorporan los aportes de la eco-
logia politica latinoamericana y las perspectivas decoloniales que permiten
cuestionar los modelos hegemdnicos de desarrollo y urbanizacién impues-
tos en el Sur Global. También se incluye la dimensién simbélica y cultural
del paisaje urbano con relacién al papel de los imaginarios, la memoria
colectiva y las practicas cotidianas en la apropiacion del espacio. Finalmente,
se reflexiona sobre el derecho a la ciudad y las formas de resistencia y accién
colectiva que buscan construir alternativas socioecoldgicas orientadas a la
justicia social, la equidad territorial y la sustentabilidad urbana.

Palabras clave: ecologia politica, paisaje urbano, justicia ambiental, derecho
ciudad, desigualdad urbana.
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1. Introduccion

El estudio del paisaje urbano constituye un campo de andlisis de creciente
relevancia en el marco de la crisis ambiental global, la expansion de las
ciudades y la intensificacidon de las desigualdades socioespaciales. Lejos de
ser un mero escenario fisico conformado por calles, edificaciones y espacios
verdes, el paisaje urbano debe comprenderse como una construccién social,
histérica y politica donde confluyen las tensiones entre el mercado, el Esta-
do y la ciudadania. En este espacio se materializan las relaciones de poder,
los procesos de acumulacion capitalista, los proyectos de modernizacidn,
las resistencias sociales y las multiples practicas cotidianas que configuran
la vida urbana.

Desde una perspectiva critica, resulta evidente que las ciudades con-
temporaneas no son producto de un desarrollo lineal y armoénico, sino
de disputas, desigualdades y contradicciones. La ecologia politica del
paisaje urbano surge precisamente como un enfoque que busca visibilizar
esas dinamicas, cuestionando la aparente neutralidad del planeamiento
urbano y de las intervenciones estatales o privadas. Este campo interdis-
ciplinario integra aportes de la geografia critica, la sociologia urbana, la
antropologia, la arquitectura y las ciencias ambientales, con el fin de ana-
lizar cémo el poder politico y econémico influye en la produccién des-
igual de los espacios y en la distribucion asimétrica de los beneficios y
riesgos ambientales.
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El paisaje urbano refleja, en consecuencia, una dialéctica permanente
entre naturaleza y sociedad, donde el entorno construido interacttia con los
procesos ecologicos y, a su vez, con las estructuras sociales que determinan
quién accede a recursos como el agua, la energia, el suelo o los espacios
verdes. De ahi que no pueda entenderse inicamente desde su dimensién
estética o arquitectdnica, sino que requiere un abordaje socioecolégico que
contemple el trasfondo politico de su configuracion.

1.1. El paisaje urbano como construccion social y politica

Uno de los aportes fundamentales de Henri Lefebvre al pensamiento ur-
bano fue la idea de que el espacio no es un contenedor neutral, sino un
producto social resultado de relaciones histdricas, econdémicas y culturales.
El concepto derecho a la ciudad, introducido por Lefebvre en 1968, sigue
siendo central para comprender las luchas contemporaneas por el acceso
equitativo a los bienes urbanos y la posibilidad de que los habitantes par-
ticipen activamente en la transformacion de su entorno. Bajo esta optica,
el paisaje urbano no se reduce a la materialidad de edificios y calles, sino
que incluye practicas, significados e imaginarios que dan forma a la expe-
riencia urbana.

Autores como Manuel Castells han enfatizado ademas el papel de las
transformaciones tecnoldgicas y de la globalizacion en la reconfiguracion del
espacio urbano. En la llamada sociedad red, las ciudades se han convertido
en nodos estratégicos de flujos de informacion, de capital y de personas, lo
que implica nuevas formas de segregacion y exclusion. Asi, mientras ciertos
sectores acceden a redes globales de conectividad, otros permanecen margi-
nados y confinados en territorios vulnerables.

La gedgrafa Doreen Massey, por su parte, introdujo la nocién de geo-
metria del poder para aludir que los espacios urbanos estan atravesados
por relaciones desiguales de poder que definen quién se beneficia y quién
queda excluido. Desde esta perspectiva, el paisaje urbano refleja y repro-
duce las jerarquias sociales, mostrando de manera visible la coexistencia
de la opulencia y la pobreza en territorios préximos, pero profundamen-
te desiguales.
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1.2. Capitalismo, urbanizacién y produccion del espacio

El capitalismo ha encontrado en la urbanizacién una via estratégica para
absorber excedentes de capital y resolver sus crisis periédicas, como ha
seflalado David Harvey. Las ciudades son, en este sentido, laboratorios de
acumulacién y especulacion, donde la tierra y la vivienda se transforman
en mercancias sometidas a la légica del mercado. Procesos como la gentri-
ficacidn, la especulacion inmobiliaria o la privatizacion de bienes comunes
urbanos muestran cémo la configuracién del paisaje responde menos a ne-
cesidades sociales que a intereses financieros.

Este fenémeno no se limita al Norte Global. En América Latina, ciuda-
des como Ciudad de México, Sao Paulo o Buenos Aires han experimentado
megaproyectos urbanos que bajo la bandera de la modernizacién y la com-
petitividad global han desplazado comunidades, fragmentado el tejido social
y acentuado la desigualdad espacial. La construccién de corredores empre-
sariales, centros comerciales, residencias de lujo o infraestructura para me-
gaeventos ha sido acompaifada de procesos de expulsion de poblaciones
vulnerables hacia periferias desprovistas de servicios basicos.

Asi, el paisaje urbano se convierte en escenario de disputa: mientras las
élites econdmicas buscan maximizar el valor de la tierra y consolidar encla-
ves de privilegio, las comunidades populares luchan por conservar sus terri-
torios, resistiendo los embates de la especulacion y reclamando su derecho
a habitar la ciudad.

1.3. Ecologia politica y justicia socioambiental en la ciudad

La ecologia politica aporta un marco analitico esencial para comprender las
desigualdades socioambientales que atraviesan los espacios urbanos. A di-
ferencia de la ecologia urbana clasica, que se centra en estudiar las interac-
ciones entre seres humanos y ecosistemas urbanos, la ecologia politica in-
troduce una mirada critica sobre el papel del poder y las estructuras sociales
en la configuracién de los territorios.
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En este sentido, fendmenos como la distribucién desigual de areas ver-
des, la localizacion de basureros o industrias contaminantes en barrios pe-
riféricos, o la exposicidn diferencial a riesgos climaticos, no son accidenta-
les, sino el resultado de decisiones politicas y econémicas que privilegian a
ciertos sectores en detrimento de otros. Las injusticias ambientales se hacen
evidentes cuando comunidades empobrecidas cargan con los mayores im-
pactos de la contaminacion o carecen de acceso a servicios esenciales como
agua potable y saneamiento.

La justicia ambiental, entendida como la distribucion equitativa de
beneficios y cargas ambientales, se convierte entonces en un principio
rector para repensar el paisaje urbano. Este enfoque conecta con propues-
tas de movimientos sociales y académicos que abogan por una ciudad
sustentable, inclusiva y democratica, donde el bienestar colectivo preva-
lezca sobre la 16gica mercantil.

1.4. Crisis climatica y vulnerabilidad urbana

En el contexto actual de emergencia climatica, el paisaje urbano se encuen-
tra particularmente amenazado por fendmenos como las olas de calor, las
inundaciones, el incremento del nivel del mar y la degradacién de ecosiste-
mas urbanos. La expansion de superficies impermeables, la pérdida de ve-
getacion y la contaminaciéon atmosférica intensifican los impactos del cam-
bio climatico, generando condiciones de vulnerabilidad diferenciada entre
los habitantes de la ciudad.

El concepto de islas de calor urbanas, por ejemplo, muestra cémo la
ausencia de vegetacion y la concentracion de infraestructuras de concreto y
asfalto elevan significativamente las temperaturas en dreas densamente po-
bladas. Este fenémeno afecta de manera desproporcionada a comunidades
pobres que carecen de acceso a sistemas de climatizacion o viviendas ade-
cuadas, poniendo en riesgo su salud y calidad de vida.

La resiliencia urbana, entendida como la capacidad de las ciudades
para adaptarse y recuperarse frente a perturbaciones ambientales, no
puede analizarse al margen de la desigualdad social. Una urbe con am-
plias brechas socioecondmicas sera menos resiliente, pues una parte de
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su poblacion se vera siempre mas expuesta a los riesgos, sin contar con
los recursos necesarios para mitigarlos.

1.5. El derecho ala ciudad y la busqueda de alternativas

El debate sobre el derecho a la ciudad, retomado y actualizado por multiples
autores y movimientos sociales, constituye una de las principales banderas
frente al urbanismo neoliberal. Este derecho no se limita a la posibilidad de
habitar un espacio, sino que implica participar en la toma de decisiones,
acceder de manera equitativa a los servicios y espacios comunes, y trans-
formar colectivamente el entorno urbano.

Las luchas por vivienda digna, la defensa de areas verdes, la creacion de
huertos comunitarios, los proyectos de movilidad sustentable y las experien-
cias de urbanismo participativo son expresiones concretas de resistencia
frente a la mercantilizacion del espacio. Estos movimientos cuestionan el
modelo dominante y proponen alternativas basadas en la justicia social, la
equidad de género, el respeto a la diversidad cultural y la sustentabilidad
ambiental.

Estructura del trabajo

A partir de estas reflexiones iniciales, el presente documento se estructura
en varios capitulos que buscan profundizar en la ecologia politica del pai-
saje urbano.

En el primer capitulo se abordan los fundamentos teéricos y metodo-
légicos de la ecologia politica, explorando sus origenes, debates y categorias
analiticas. En el segundo, se examina la produccion desigual del paisaje
urbano, atendiendo a la relacion entre capitalismo, acumulacién y confi-
guracion espacial. Se analizan, posteriormente, los actores sociales y su
papel en la reproduccién de desigualdades y en la construccion de alterna-
tivas. El siguiente capitulo esta dedicado a los impactos socioambientales
derivados de la urbanizacion desigual. Mas adelante, se plantean las pers-
pectivas de transformacion socioecoldgica, considerando innovaciones en
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politicas publicas y urbanismo participativo. Y finalmente, se desarrollan
estudios de caso y reflexiones criticas que ilustran como se expresan estas
dinamicas en contextos concretos y qué posibilidades existen para avanzar
hacia ciudades mas justas y sustentables.

En suma, la introduccién al estudio de la ecologia politica del paisaje
urbano nos sitta frente a un campo de investigacion critico y necesario para
entender las ciudades contemporaneas. Reconocer el caracter politico del
espacio urbano permite desnaturalizar las desigualdades que se manifiestan
en €l y abrir caminos hacia alternativas transformadoras.

Este trabajo, por tanto, no se limita a describir problematicas, sino que
busca contribuir a un debate mas amplio sobre el futuro de las ciudades,
planteando la urgencia de repensar la relacién entre sociedad y naturaleza
desde principios de justicia socioambiental, equidad y sustentabilidad. La
ciudad no debe ser concebida como mercancia ni como simple espacio de
acumulacidn, sino como un bien comun cuya organizacién debe orientarse
al bienestar colectivo y a la preservacion de la vida en todas sus formas.



2. Fundamentos tedricos de la ecologia politica
del paisaje urbano

2.1. Origenes historicos

La ecologia politica surgi6 en los aflos setenta, en un escenario global donde
convergieron multiples crisis: la crisis del petréleo de 1973, las tensiones de
la Guerra Fria, los movimientos sociales de liberacién en Africa y América
Latina, y una creciente preocupacién ambiental a nivel internacional. El
informe del Club de Roma (Los limites del crecimiento, Meadows et al., 1972)
fue uno de los documentos mas influyentes de la época. Advertia que el
crecimiento econémico sostenido llevaria al colapso ecoldgico debido al
consumo acelerado de recursos naturales. Sin embargo, este diagnostico fue
criticado por plantear soluciones tecnocraticas que no atendian las desigual-
dades sociales y econémicas entre paises y clases sociales.

En este contexto, comenzaron a emerger voces criticas desde la geogra-
fia, la antropologia y la sociologia, que insistian en que el ambiente no
podia analizarse como un sistema neutral, sino como un campo atravesa-
do por poder. Autores como Piers Blaikie y Harold Brookfield (1987) sos-
tuvieron que fenémenos como la erosion o la desertificaciéon no eran pro-
cesos “naturales” inevitables, sino que estaban directamente vinculados
con la distribucién desigual de la tierra, las politicas estatales y la dinami-
ca del mercado mundial. La publicacién de Land Degradation and Society
marcé un hito, pues demostr6 que la degradacion ambiental es siempre un
hecho social y politico.
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De manera paralela, Michael Watts (1983) publicé Silent Violence, un
estudio sobre las hambrunas en Nigeria, donde mostré que la escasez de
alimentos no podia explicarse unicamente por la sequia o las malas cose-
chas. En realidad, estaba vinculada con la historia colonial, la introduccién
de cultivos comerciales orientados al mercado y las politicas de ajuste
econdmico. Su aporte fue decisivo para comprender que lo que se deno-
minaba “desastre natural” era en muchos casos el resultado de decisiones
humanas injustas.

El pensamiento marxista, especialmente a través de David Harvey,
también influyé profundamente en la ecologia politica. Harvey (2004)
introdujo la nocién de acumulacién por desposesion, mostrando coémo el
capitalismo expande sus fronteras a través del despojo de bienes comunes,
la privatizaciéon de servicios basicos y la urbanizacién especulativa. De
este modo, la ecologia politica no sélo se ocupé de los recursos rurales,
sino también de las ciudades, entendidas como laboratorios de acumula-
cién y exclusion.

Paralelamente, el feminismo ambiental aport6 perspectivas criticas al
visibilizar que la carga desproporcionada de trabajo que las mujeres —es-
pecialmente en comunidades rurales y urbanas empobrecidas— asumian
en el manejo del agua, la alimentacién y el cuidado de la biodiversidad.
Vandana Shiva (2005) denuncié la forma en que la Revolucién Verde y la
expansion de corporaciones agroindustriales debilitaban la soberania ali-
mentaria, generando dependencia tecnoldgica y afectando particularmen-
te a las mujeres campesinas.

Finalmente, los estudios poscoloniales introdujeron un cuestiona-
miento al eurocentrismo.

Arturo Escobar (1996) argumento que el “desarrollo” no era un proceso
neutral, sino un discurso que imponia modelos occidentales sobre el Sur
Global, invisibilizando conocimientos locales y formas alternativas de rela-
cionarse con la naturaleza.

En sintesis, la ecologia politica nacié como una respuesta critica al
discurso tecnocratico y a las explicaciones naturalizadas de la crisis am-
biental. Desde sus inicios, colocé el poder, la desigualdad y la historia en
el centro de la reflexion, sentando las bases para su consolidaciéon como
campo interdisciplinario.
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2.2. Evolucion historica

La evolucién de la ecologia politica se puede entender en cuatro grandes
fases que muestran como fue ampliando sus objetos de estudio y sus marcos
de analisis:

a) Fase rural-agraria (1970-1980)

Los primeros trabajos se centraron en comunidades campesinas y en el
analisis de recursos como la tierra y los bosques. Se buscaba demostrar que
los problemas ambientales estaban atravesados por procesos coloniales y
poscoloniales, asi como por politicas de desarrollo que reproducian la des-
igualdad. Ejemplos clésicos incluyen los estudios sobre erosion en Africa
subsahariana, deforestacion en el sudeste asiatico y conflictos agrarios en
América Latina.

b) Fase de justicia ambiental (1990)

En Estados Unidos, el movimiento de justicia ambiental revel6 cémo co-
munidades pobres y racializadas estaban expuestas de manera despropor-
cionada a riesgos ambientales. Robert Bullard (1993) documenté que barrios
afroamericanos eran elegidos sistematicamente para la instalacion de basu-
reros toxicos e industrias contaminantes, lo que dio lugar al concepto de
racismo ambiental. Este giro hizo visible que la ecologia politica debia aten-
der no sdlo a los recursos rurales, sino también a las luchas urbanas y a la
interseccion entre ambiente, raza y clase.

¢) Fase urbana (2000-2010)

Con la entrada del nuevo milenio, surgié la ecologia politica urbana, impul-
sada por autores como Erik Swyngedouw, Nik Heynen y Maria Kaika. Ellos
introdujeron el concepto de metabolismo urbano, que describe como circu-
lan el agua, la energia, los alimentos y los residuos dentro de las ciudades.
Estas circulaciones no son neutras, sino que estan atravesadas por desigual-
dades sociales: mientras ciertas zonas disfrutan de parques, servicios y aire
limpio, otras cargan con basureros, contaminacion y déficit de servicios
basicos (Swyngedouw y Heynen, 2003).
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Este enfoque permitid vincular la ecologia politica con debates sobre
urbanismo neoliberal, gentrificacidn, derecho a la ciudad y resiliencia ur-
bana. La ciudad pas6 a entenderse como un espacio donde se materializan
desigualdades ambientales y donde emergen nuevas formas de resistencia
ciudadana.

d) Fase global y decolonial (2010-actualidad)

En las ultimas dos décadas, la ecologia politica se expandi6 hacia debates
globales como el cambio climatico, la energia, el extractivismo y las transi-
ciones socioecoldgicas. En América Latina, pensadores como Eduardo Gud-
ynas (2011) y Maristella Svampa (2019) denunciaron el neoextractivismo,
caracterizado por la explotacion intensiva de minerales, petréleo y mono-
cultivos, incluso bajo gobiernos progresistas.

Asimismo, la corriente decolonial planted que la crisis ambiental no
podia resolverse inicamente con soluciones técnicas occidentales. Arturo
Escobar (2015) defendio la necesidad de reconocer la pluralidad de saberes
y cosmovisiones, especialmente de pueblos indigenas y campesinos, que
ofrecen alternativas al modelo de desarrollo capitalista.

2.3. Conceptos centrales y categorias analiticas

La ecologia politica se distingue por desarrollar un conjunto de conceptos
clave que permiten entender cémo el poder y las desigualdades sociales
atraviesan los procesos ecologicos. Estos conceptos no son meros términos
académicos, sino herramientas analiticas que permiten visibilizar realidades
concretas de opresion, exclusion y resistencia en los territorios.

a) Poder y ambiente

El primero y mas importante es el de poder, entendido como la capacidad
de ciertos actores sociales para imponer sus intereses en la configuracién
de la naturaleza y en la distribucién de los recursos. En este sentido, el am-
biente deja de ser un escenario neutral para convertirse en un campo poli-
tico donde distintos grupos —empresas, Estados, comunidades, organismos
internacionales— disputan el acceso y control de los bienes comunes. Por
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ejemplo, el control del agua potable en Ciudad de México muestra cdmo los
intereses inmobiliarios y empresariales suelen imponerse sobre las necesi-
dades de colonias populares, generando desigualdad en el suministro y ca-
lidad del recurso. Autores como Bryant y Bailey (1997) han insistido en que
el analisis ambiental sin poder es insuficiente, pues no permite explicar quién
gana y quién pierde en cada disputa ecologica.

b) Conflictos socioambientales

El segundo concepto clave es el de conflictos socioambientales, que hace
referencia a las disputas abiertas entre actores por el uso, apropiacion y
gestion de los recursos naturales. Estos conflictos no deben verse como
simples enfrentamientos circunstanciales, sino como expresiones de con-
tradicciones estructurales entre modelos de desarrollo y proyectos de vida
de las comunidades. Un ejemplo emblematico en América Latina fue la
Guerra del Agua en Cochabamba (2000), cuando la privatizacion del ser-
vicio de agua llevd a una revuelta ciudadana que obligé al Estado a revertir
la concesidn otorgada a una empresa transnacional. Como senala Marti-
nez-Alier (2002), los conflictos ambientales son también conflictos por jus-
ticia y dignidad, pues implican el derecho de los pueblos a decidir sobre sus
territorios.

¢) Justicia ambiental

El concepto de justicia ambiental amplia la mirada al incorporar no sélo la
distribucién equitativa de cargas y beneficios ambientales, sino también la
participacion politica y el reconocimiento cultural. De acuerdo con Robert
Bullard (1993), no se trata unicamente de que los impactos ambientales se
repartan de manera mas justa, sino de que las comunidades histéricamente
excluidas tengan voz y capacidad de decisién en los procesos que afectan a
su vida cotidiana. En la practica, esto significa garantizar que los pueblos
indigenas, comunidades campesinas y barrios populares puedan incidir en
las politicas urbanas, rurales y ambientales.

d) Escalas y territorialidad
Un cuarto concepto central es el de escala, que destaca la necesidad de ana-
lizar los problemas ambientales en multiples niveles: local, regional, nacional
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y global. Una disputa por la construccion de una represa en Brasil, por ejem-
plo, no se limita al ambito local, sino que involucra intereses nacionales de
generacion eléctrica y compromisos internacionales en materia energética.
Peet y Watts (1996) sostienen que la ecologia politica debe considerar estas
conexiones multiescalares para comprender como los procesos globales,
como el comercio internacional o las politicas de organismos multilaterales,
impactan en los territorios concretos.

a) Acumulacion por desposesion
Finalmente, el concepto de acumulacion por desposesion, desarrollado por
David Harvey (2004), es central para entender como el capitalismo mercan-
tiliza continuamente la naturaleza. La tierra, el agua, los bosques o incluso
el aire se convierten en mercancias a través de procesos de privatizacion y
despojo. En el ambito urbano, esto se refleja en la gentrificacion: barrios
populares son transformados en zonas de alto valor inmobiliario, expulsan-
do alos residentes originales y apropiandose de los espacios comunes para
convertirlos en negocios privados.

En conjunto, estas categorias muestran que la ecologia politica no se
limita a describir problemas ambientales, sino que busca comprenderlos
como parte de relaciones estructurales de poder y desigualdad.

2.4. Metodologias en la ecologia politica

La ecologia politica no s6lo aporta categorias tedricas, sino también un
enfoque metodoldgico innovador. Se caracteriza por combinar métodos
de distintas disciplinas — geografia, antropologia, sociologia, economia
politica— con el objetivo de comprender la complejidad de los procesos
socioecologicos.

a) Investigacion cualitativa

La etnografia, las entrevistas y las historias de vida son fundamentales
para captar la experiencia de las comunidades afectadas. Por ejemplo, en
estudios sobre barrios marginados en Sao Paulo, la etnografia ha permi-
tido documentar cémo la falta de areas verdes impacta la salud y las
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dinamicas sociales de los habitantes, algo que no podria captarse nica-
mente con estadisticas.

b) Andlisis espacial y cartografia critica

El uso de Sistemas de Informacién Geografica (s1G) se ha vuelto esencial
para mapear desigualdades territoriales. Los estudios de Nik Heynen (2006)
sobre Atlanta, por ejemplo, mostraron cémo los barrios afroamericanos
tenian significativamente menos areas verdes que los barrios blancos de
clase alta. Esta visualizacion espacial permitiéo demostrar de manera con-
creta la existencia de injusticia ambiental.

¢) Historia ambiental

El analisis historico permite reconstruir cémo se han configurado los pai-
sajes a lo largo del tiempo. En México, por ejemplo, los estudios de historia
ambiental han mostrado cémo la urbanizacién del Valle de México estuvo
marcada por el desecamiento sistematico de lagos, una decisién politica que
transformo profundamente la relacidon sociedad-naturaleza y gener6 pro-
blemas actuales de hundimientos y escasez de agua.

d) Estudios multiescalares

La ecologia politica reconoce que ningtin problema ambiental se limita a
una sola escala. Por ello, se realizan estudios que conectan decisiones glo-
bales con efectos locales. Un ejemplo es el analisis de como los tratados de
libre comercio condicionan las politicas agricolas nacionales, generando
impactos en comunidades rurales que terminan desplazadas hacia ciudades
donde enfrentan nuevos problemas socioambientales.

e) Investigacion-accion participativa

Inspirada en las pedagogias criticas de Paulo Freire, la investigacion-accién
participativa involucra a las comunidades en la produccién del conocimiento.
No se trata de estudiar a las comunidades como “objetos”, sino de generar
procesos de co-investigacion que fortalezcan sus luchas politicas. Esto ha
sido clave en experiencias de defensa del agua en Bolivia y de resistencia a
megaproyectos en México.
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f) Interdisciplinariedad critica

A diferencia de la ciencia tradicional, que fragmenta los problemas en
disciplinas aisladas, la ecologia politica propone un enfoque interdiscipli-
nario que combina analisis biofisicos, sociales, econémicos y culturales.
Esto permite comprender que fendémenos como la contaminacion o la
pérdida de biodiversidad no son inicamente procesos naturales, sino tam-
bién sociales y politicos.

En resumen, la metodologia de la ecologia politica no busca la neutrali-
dad, sino que se declara abiertamente critica y comprometida con la justicia
social. Su objetivo no es s6lo explicar el mundo, sino transformarlo a través
de un conocimiento que sirva a las comunidades y movimientos sociales.

2.5. Debates y criticas dentro de la ecologia politica

A lo largo de su desarrollo, la ecologia politica no ha estado exenta de cri-
ticas y debates internos. Estas discusiones han contribuido a fortalecerla,
pero también han mostrado sus limites y desafios.

Una primera critica proviene de quienes consideran que la ecologia
politica tiende a enfatizar excesivamente el conflicto, lo que podria llevar a
invisibilizar experiencias de cooperacion o gestién comunitaria exitosa. Si
bien es cierto que el enfoque se centra en mostrar las desigualdades y los
despojos, algunos investigadores sugieren que también deberia prestarse
atencion a practicas positivas de manejo de recursos, como los sistemas
comunales de riego en Oaxaca, o las experiencias de agroecologia en Cuba,
que demuestran la capacidad de las comunidades para gestionar de manera
sustentable sus territorios.

Otra tension se encuentra en la relacion con la ecologia urbana y la
ecologia industrial. Mientras la ecologia politica insiste en que lo funda-
mental es entender las relaciones de poder, estas disciplinas buscan mode-
los mas técnicos y funcionales, enfocados en flujos de energia, metabolismo
urbano o eficiencia tecnoldgica (Pickett et al., 2011). Algunos ecélogos han
seflalado que la ecologia politica corre el riesgo de sobredimensionar lo
social y dejar de lado los procesos biofisicos, como la dindmica de ecosis-
temas urbanos. Sin embargo, los defensores del campo responden que su
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valor radica, precisamente, en mostrar que esos flujos biofisicos no son
neutrales, sino que estan configurados por decisiones politicas.

Los debates también se han dado en torno a la teoria social que sus-
tenta la ecologia politica. Por un lado, autores como David Harvey sos-
tienen una lectura marxista clasica que coloca al capitalismo como motor
central de la degradacién ambiental. Por otro lado, autores como Bruno
Latour (2005), desde la teoria del actor-red, proponen analizar como
humanos y no-humanos coexisten en redes hibridas que no pueden re-
ducirse inicamente a relaciones de capital. Esta tension refleja la riqueza
del campo: mientras unos enfatizan la critica estructural, otros abren
horizontes hacia una ontologia relacional que incluye a la naturaleza
como actor.

Asimismo, la teoria de la modernizacién ecoldgica, desarrollada por
autores como Ulrich Beck (1992), plantea que es posible enfrentar la crisis
ambiental mediante innovacion tecnolégica, gestion eficiente y politicas de
riesgo. Desde la ecologia politica, sin embargo, se critica esta visiéon por
considerarse ingenua, ya que ignora las desigualdades estructurales y man-
tiene intacto el modelo capitalista. Para Harvey o Escobar, no basta con
“modernizar” el sistema; se requiere transformarlo de raiz.

Un debate interesante se da también con la economia ecoldgica. Mien-
tras Joan Martinez-Alier ha buscado puentes entre ambas corrientes —es-
pecialmente en torno al concepto de conflictos ecoldgico-distributivos—,
algunos economistas ecologicos enfatizan mas el calculo biofisico y la con-
tabilidad energética, mientras que la ecologia politica privilegia la dimen-
sion del poder y la justicia. Aunque distintas, estas perspectivas se han
retroalimentado, mostrando la necesidad de enfoques interdisciplinares.

Finalmente, uno de los debates mas vivos se da en América Latina,
donde varios autores sefialan el riesgo de que la ecologia politica repro-
duzca un sesgo eurocéntrico. Enrique Left (2004), Héctor Alimonda
(2011), entre otros, plantean que el campo debe abrirse a las cosmovisiones
indigenas, afrodescendientes y campesinas, reconociendo que existen
multiples formas de comprender la naturaleza y el territorio. Esta critica
ha dado lugar a una ecologia politica latinoamericana y decolonial que
no soélo cuestiona el capitalismo, sino también las epistemologias occi-
dentales que lo sostienen.
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2.6. Aportes latinoamericanos y decoloniales

En América Latina, la ecologia politica ha encontrado un terreno fértil, pues
la region concentra altos niveles de biodiversidad, pero también profundos
procesos de desigualdad social y dependencia econdmica. Aqui, la ecologia
politica se ha nutrido de experiencias de resistencia y de aportes tedricos
propios, lo que le ha permitido desarrollar una identidad diferenciada frente
a la tradicion anglosajona.

Uno de los principales aportes proviene de Enrique Leff (2004), quien
introdujo la nocién de racionalidad ambiental. Para Leff, la crisis ecologica
no puede resolverse con mds ciencia técnica ni con soluciones de mercado,
sino mediante un cambio civilizatorio que cuestione las bases del pensa-
miento moderno-occidental. Propone un didlogo de saberes entre conoci-
mientos cientificos, locales e indigenas, que permita construir alternativas
sustentables enraizadas en los territorios.

Por su parte, Eduardo Gudynas (2011) y Alberto Acosta (2010) han
impulsado el paradigma del Buen Vivir (Sumak Kawsay), inspirado en cos-
movisiones andinas. Este paradigma no concibe a la naturaleza como un
recurso a explotar, sino como una entidad con derechos propios con la que
las comunidades deben establecer relaciones de reciprocidad y cuidado.
Estas ideas tuvieron eco en la Constitucion de Ecuador (2008), que recono-
cié por primera vez los derechos de la naturaleza, y en la de Bolivia, que
incorpord el Vivir Bien como principio rector.

Maristella Svampa (2019), desde la sociologia critica, ha estudiado el mo-
delo neoextractivista en América Latina caracterizado por la explotacion in-
tensiva de minerales, petréleo y monocultivos, muchas veces bajo gobiernos
progresistas que justificaron estas actividades como fuente de ingresos para
programas sociales. Svampa advierte que este modelo reproduce la depen-
dencia de los paises latinoamericanos respecto a la exportacion de materias
primas, generando a la vez graves conflictos socioambientales.

Otro aporte importante ha sido la articulacidon de la ecologia politica
con los movimientos sociales. En paises como México, Pert, Colombia y
Brasil, los pueblos indigenas y campesinos han protagonizado luchas contra
megaproyectos mineros, hidroeléctricos y urbanos. Estos movimientos no
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s6lo defienden recursos naturales, sino también formas de vida, culturas e
identidades. Su resistencia ha alimentado la teoria con conceptos como
territorio, autonomia, comunalidad y defensa de la vida, ampliando el ho-
rizonte de la ecologia politica mas alla del marxismo clasico.

Finalmente, autores como Héctor Alimonda (2011) han planteado una
ecologia politica decolonial que busca comprender cémo el colonialismo
histérico y sus prolongaciones actuales han configurado la relacion de Amé-
rica Latina con la naturaleza. Desde esta perspectiva, la crisis ambiental no
puede entenderse sin reconocer la persistencia del colonialismo, el racismo
y el patriarcado en la region.

Estos aportes muestran que la ecologia politica latinoamericana no es
una mera “adaptacion” de teorias del norte, sino un campo original, con
contribuciones unicas que han enriquecido el debate global.

2.7. Metabolismo urbano desigual: agua, energia, alimentos,
residuos y transformaciones del paisaje

El concepto de paisaje urbano no se limita a la descripcion fisica de la ciu-
dad, sus edificios y calles. Implica también un horizonte simbdlico y per-
ceptual donde los sujetos construyen significados y experiencias en torno
al espacio habitado. Comprender el paisaje urbano exige, por tanto, articu-
lar enfoques de las ciencias sociales, la filosofia y la geografia humanista que
destaquen la dimensién vivencial y cultural del espacio.

El paisaje no es un mero escenario neutro: es un texto social cargado de
simbolos, memorias y relaciones de poder. Autores como Cosgrove (1984)
y Duncan (1990) lo conciben como una forma de representacion cultural,
mientras que la geografia fenomenoldgica lo entiende como un espacio de
experiencia existencial (Relph, 1976).

La fenomenologia, inspirada en Heidegger (1951) y su nocién de “el habi-
tar’, ha influido en la manera de entender el paisaje urbano como un espacio
donde la vida se enraiza. Heidegger planteaba que habitar no es simplemente
residir, sino “ser en el mundo’, construir un sentido de pertenencia.

Desde esta perspectiva, el paisaje urbano debe analizarse a partir de como
los sujetos experimentan el lugar: los recorridos cotidianos, los espacios de
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encuentro, la memoria inscrita en una calle o un barrio. La geografia feno-
menoldgica, representada por Relph (1976) y Tuan (1977), introdujo con-
ceptos como topofilia (el vinculo afectivo con el lugar) y topofobia (el recha-
zo o miedo hacia ciertos espacios).

Por ejemplo, un barrio puede ser percibido simultdneamente como
hogar para sus habitantes y como espacio peligroso para los forasteros. Esta
ambivalencia revela que el paisaje urbano estd mediado por emociones,
identidades y representaciones sociales.

El paisaje urbano es también un repositorio de memorias colectivas.
Como senala Halbwachs (1950), la memoria social se inscribe en el es-
pacio, en monumentos, plazas, edificios y calles que remiten a experien-
cias compartidas.

En Ciudad de México, el Zocalo funciona no sélo como espacio fisico,
sino como simbolo de la historia nacional: escenario de movimientos poli-
ticos, celebraciones populares y expresiones culturales. En Berlin, el Muro
y sus restos son parte de un paisaje cargado de memoria y trauma.

Estos ejemplos muestran que el paisaje urbano es una construccién his-
toérica donde se sedimentan capas de significado. La planificacién urbana
no puede ignorar esta dimensidon simbélica sin correr el riesgo de borrar
identidades colectivas.

La geografia humanista aporta un enfoque centrado en la experiencia
subjetiva y en la manera en que los individuos se apropian del espacio. Yi-Fu
Tuan (1977) argumentaba que el espacio se convierte en lugar cuando ad-
quiere significado para quienes lo habitan.

Esta transformacion depende de practicas cotidianas: caminar, conver-
sar, comerciar, jugar. En este sentido, los parques, las plazas y los mercados
son mas que infraestructuras: son escenarios de interaccion social que con-
solidan el sentido de comunidad.

Un ejemplo latinoamericano es la Plaza de Mayo, en Buenos Aires,
Argentina, que se convirti6 en simbolo politico gracias a las protestas de
las Madres de Plaza de Mayo. Alli, el espacio urbano se resignificé como
territorio de resistencia y memoria.

Los enfoques fenomenologicos y humanistas muestran que el paisaje
urbano no puede reducirse a su dimension fisica o econdémica. Es un
espacio vivido, cargado de significados, emociones y memorias colectivas.
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Comprenderlo exige atender cdmo los sujetos lo habitan, lo experimentan
y lo resignifican en sus practicas cotidianas.

2.8. Paisaje urbano, poder simbdlico e imaginarios culturales:
memoria, narrativas y apropiaciones del espacio

Desde la perspectiva cultural, el paisaje urbano no es inicamente un entor-
no material, sino también una representacion producida por practicas so-
ciales, politicas y artisticas. Cosgrove (1984) planted que el paisaje debe
entenderse como una forma de ver el mundo, un modo de representacién
en el que se condensan ideologias, valores y jerarquias de poder.

En el contexto urbano, esta nocion implica que los edificios, plazasy
monumentos no sé6lo cumplen funciones utilitarias, sino que transmiten
significados simbdlicos. La arquitectura monumental del Estado, las estatuas
en espacios publicos o los murales comunitarios son formas de inscribir
narrativas sobre la identidad, el poder y la pertenencia.

Un claro ejemplo es el urbanismo monumental del fascismo en Roma
o el urbanismo socialista en Moscu, donde la disposicion del espacio bus-
caba reflejar un orden politico e ideolégico. En América Latina, proyectos
como el Eje Central, en Ciudad de México, o la Avenida de Mayo, en Buenos
Aires, fueron disefiados como simbolos de modernidad y progreso, pero
también como escenarios de control y representacion estatal.

El paisaje urbano puede leerse también como un instrumento de poder
simbolico. Segin Bourdieu (1991), el poder se ejerce no sélo a través de la
coercion fisica, sino también mediante la produccién de significados y per-
cepciones. En este sentido, el espacio urbano funciona como un dispositivo
que legitima o naturaliza jerarquias sociales.

Los barrios de élite con arquitectura neoclasica o contemporanea pro-
yectan prestigio y estatus, mientras que los barrios periféricos son asociados
con precariedad e informalidad. Esta diferenciacion simbdlica contribuye
a reproducir desigualdades, pues influye en coémo se perciben los territorios
y en las politicas que se les destinan.

Un ejemplo concreto es la urbanizacion cerrada (gated communities)
en ciudades como Sao Paulo, Monterrey o Miami. Estos espacios no sélo
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constituyen enclaves de seguridad y exclusividad, sino que transmiten un
mensaje simbdlico de segregacion: la ciudad fragmentada en espacios de
privilegio y espacios de exclusion.

Los imaginarios urbanos son representaciones colectivas que influyen
en como se concibe y se vive la ciudad. Autores como Castoriadis (1997) y
Silva (2006) destacan que los imaginarios son fuerzas instituyentes, capaces
de moldear practicas sociales y politicas.

En la ciudad, los imaginarios se expresan en narrativas sobre moderni-
dad, seguridad, tradicién o cosmopolitismo. Por ejemplo, Ciudad de México
ha sido imaginada como “la gran Tenochtitlan” en el discurso nacionalista,
como metrépoli moderna en los afos setenta, y hoy como una “ciudad
global” que compite en redes internacionales de turismo y negocios.

En Barcelona, el imaginario de “ciudad creativa” y “capital del disefio”
ha influido en la transformacién urbana, orientando inversiones hacia sec-
tores culturales y turisticos. Sin embargo, este imaginario también ha gene-
rado tensiones con barrios tradicionales que resisten la turistificacion y la
especulacion inmobiliaria.

Los imaginarios urbanos no son neutros: reflejan relaciones de poder
y disputas simbolicas. Los medios de comunicacioén, la publicidad y el cine
contribuyen a reforzar ciertos imaginarios —como el de la ciudad cosmo-
polita—, mientras que movimientos sociales generan contraimaginarios
que denuncian desigualdad, violencia o exclusiéon. Ademas de las narra-
tivas oficiales y mediaticas, la cultura popular juega un papel crucial en la
construccion simbdlica del paisaje urbano. Festividades, mercados, mu-
rales, grafitis y expresiones artisticas transforman los espacios en escena-
rios cargados de significados.

En Oaxaca, la Guelaguetza convierte las calles en territorios de identidad
indigena y resistencia cultural. En Rio de Janeiro, el carnaval resignifica
temporalmente la ciudad, apropiando avenidas y plazas como escenarios de
fiesta y reivindicacion.

En Ciudad de México, los murales de Siqueiros, Rivera y Orozco no
s6lo decoraron edificios, sino que produjeron un paisaje urbano cargado
de ideologia nacionalista y critica social. Mds recientemente, el grafiti y el
arte urbano han convertido colonias como Tepito o la Roma en territorios
de expresion cultural y politica.
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El paisaje urbano es también un campo de disputa de memorias colec-
tivas. En muchas ciudades se debate si mantener estatuas de colonizadores,
dictadores o esclavistas, o sustituirlas por monumentos que representen
luchas sociales y diversidad cultural.

En Estados Unidos, el movimiento Black Lives Matter impulsé la remocion
de estatuas confederadas en ciudades del sur, resignificando el espacio publico
en clave antirracista. En Chile, las protestas de 2019 transformaron la Plaza
Italia en “Plaza Dignidad’, resignificando el lugar como simbolo de resistencia.

Estos procesos muestran que el paisaje urbano es dindmico: no sélo
refleja el poder, sino que puede ser reconfigurado por los movimientos so-
ciales para expresar memorias y aspiraciones colectivas.

2.9. Teoria urbana critica: produccién del espacio,
urbanizacion del capital, movimientos sociales y ecologias
politicas en perspectivas latinoamericanas y europeas

Durante gran parte del siglo xx, los estudios urbanos estuvieron dominados
por perspectivas funcionalistas y tecnocraticas que concebian la ciudad
como un sistema de servicios e infraestructuras. Sin embargo, a partir de
los afios sesenta emergio un giro critico que replante6 el andlisis de la ciudad
desde una mirada politica y social.

Este giro estuvo profundamente influenciado por el marxismo y por la
critica a la modernizacion. Autores como Lefebvre (1968), Harvey (1973) y
Castells (1977) argumentaron que el espacio urbano no es un simple esce-
nario neutro, sino un producto social atravesado por relaciones de poder y
procesos de acumulacion de capital.

La geografia critica, consolidada en los afios setenta y ochenta, denunci6
que la planificaciéon urbana dominante favorecia a las élites y reproducia des-
igualdades estructurales. En este marco, el paisaje urbano pasé a entenderse
como resultado de procesos histéricos de dominacion y resistencia.

El filésofo francés Henri Lefebvre es considerado uno de los pensadores
mas influyentes en el estudio del paisaje urbano. En su obra, La produccién
del espacio (1974), plante6 que el espacio no es un contenedor pasivo, sino
una construccion social producida por practicas, relaciones y significados.
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Lefebvre propuso una triada espacial:

1. Practicas espaciales: el uso cotidiano del espacio (movilidad, vivienda,
trabajo).

2. Representaciones del espacio: la manera en que planificadores, arqui-
tectos y técnicos conciben y disefian la ciudad.

3. Espacios de representacion: los significados simbdlicos y vivenciales
que las comunidades atribuyen al espacio.

Esta triada permite comprender que el paisaje urbano resulta de ten-
siones entre practicas cotidianas, proyectos técnicos y sentidos culturales.
Por ejemplo, una plaza puede ser concebida por el gobierno como “espacio
de orden”, pero apropiada por los ciudadanos como lugar de protesta o
convivencia.

El aporte de Lefebvre trasciende lo teérico: su nocién del derecho a la
ciudad se convirtié en bandera de movimientos sociales y en marco para
repensar la justicia urbana.

El gedgrafo David Harvey profundizé el enfoque marxista en la teoria
urbana, mostrando como la ciudad es central en la dindmica del capitalismo.
En Social Justice and the City (1973) y The Urbanization of Capital (1985),
Harvey argumenta que el capital utiliza la urbanizacién como estrategia
para resolver sus crisis de sobreacumulacion.

Esto implica que el paisaje urbano no es s6lo producto de decisiones
técnicas, sino de la necesidad del capital de encontrar nuevos espacios de
inversion. La construccion de viviendas, autopistas o centros comerciales
no responde inicamente a necesidades sociales, sino a la 16gica de la es-
peculacién y la acumulacién. Un ejemplo claro fue la renovacién urbana
en Nueva York bajo Robert Moses, donde la construccion de autopistas y
grandes proyectos inmobiliarios desplazé a miles de familias pobres para
abrir espacio a la inversion privada. Harvey interpreta estos procesos como
expresiones de la acumulacidn por desposesion, dinamica que se repite
en América Latina con megaproyectos urbanos que expulsan a comuni-
dades populares.

El socidlogo Manuel Castells aporté una perspectiva distinta al enfa-
tizar el papel de los movimientos sociales urbanos en la produccién del
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espacio. En La cuestion urbana (1977), argument6 que los conflictos ur-
banos no giran inicamente en torno a la produccién de plusvalia, sino
también en torno al acceso a servicios colectivos como vivienda, trans-
porte y educacidn.

Castells mostro6 que las luchas urbanas no deben reducirse a expresiones
secundarias del conflicto de clases, sino que constituyen una dimensién cen-
tral de la politica contemporanea. Los movimientos por el derecho a la vi-
vienda, por el derecho al agua o contra los desalojos son parte de la disputa
por el modelo de ciudad.

En América Latina, los movimientos vecinales en Ciudad de México o
Sao Paulo, asi como los movimientos contra la privatizacién del agua en
Cochabamba, ilustran la relevancia de la perspectiva de Castells.

La geografia critica ampli6 estos debates al exponer cémo la urbaniza-
cién es un proceso desigual y combinado que refleja las contradicciones
del capitalismo global. Autores como Neil Smith (1984) introdujeron el
concepto de produccion desigual del espacio para explicar por qué algunos
barrios se valorizan mientras otros se degradan, generando fendmenos
como la gentrificacion.

La ecologia politica en didlogo con la geografia critica subrayé que estas
desigualdades no son sélo econémicas, sino también ambientales. La dis-
tribucion de areas verdes, contaminacidn o acceso al agua revela cémo el
paisaje urbano concentra injusticias socioecoldgicas.

Un ejemplo en América Latina es el contraste entre Santa Fe (Ciudad
de México)—un enclave financiero de alta tecnologia— y los barrios popu-
lares de Alvaro Obregdén que rodean el complejo; donde la falta de servicios
bésicos contrasta con los rascacielos de lujo. Este “paisaje de contrastes”
refleja la produccion desigual del espacio en clave neoliberal.

En América Latina, la perspectiva critica ha sido aplicada al analisis de
megaproyectos urbanos como el Nuevo Aeropuerto de Texcoco (NAICM),
en México, o la urbanizacion de la Vila Autédromo en Rio de Janeiro para
los Juegos Olimpicos de 2016. Ambos casos muestran como la légica de
acumulacidn por desposesion desplaza comunidades para abrir espacio a
inversiones globales.

En Europa, los estudios criticos han analizado procesos como la trans-
formacién de Berlin tras la reunificacion, donde el capital inmobiliario
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convirtié antiguos barrios populares en espacios de especulacion y gentri-
ficacién. En Madrid, el proyecto Madrid Rio generd un paisaje urbano
atractivo, pero desplazé también a sectores populares y elevé los costos de
la vivienda.

Estos ejemplos confirman que la teoria critica ofrece herramientas para
comprender cdmo el paisaje urbano es producto de tensiones entre acumu-
lacion de capital, planificacion estatal y resistencias sociales.



3. Capitalismo, poder y produccion desigual
del paisaje urbano. Introduccidn al concepto
de produccion del espacio urbano

El paisaje urbano no puede comprenderse unicamente como un conjunto
de edificios, calles y parques organizados bajo una légica técnica o estética.
Lejos de esa vision simplista, el paisaje urbano es el resultado histdérico de
procesos sociales, politicos y econdmicos que han dado forma a la ciudad.
Cada avenida, cada barrio y cada espacio publico reflejan no sélo decisio-
nes de planeacion, sino también relaciones de poder, luchas sociales y pro-
yectos de dominacion.

Uno de los principales aportes tedricos en este campo provino de Henri
Lefebvre, quien en La produccion del espacio (1974) plante6 que el espacio
no es un contenedor neutro donde ocurren los fendmenos sociales, sino un
producto social, configurado histéricamente por practicas, imaginarios y
relaciones de poder. Para Lefebvre, la ciudad moderna es el escenario donde
el capital se expande mediante la urbanizacion, generando espacios funcio-
nales al mercado y excluyendo a quienes no se ajustan a sus logicas.

Este planteamiento permite comprender que la produccion del paisaje
urbano esta directamente vinculada con los procesos de acumulacion ca-
pitalista. David Harvey (1985) retomo esta idea para mostrar como las
crisis periddicas del capitalismo se resuelven a través de la inversion en
infraestructura urbana. Las ciudades se convierten en depdsitos de capital
excedente: autopistas, puentes, centros comerciales y complejos residen-
ciales no solo responden a necesidades sociales, sino que son estrategias
para absorber inversiones y generar ganancias.
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En este sentido, la urbanizacién no es un proceso natural ni inevitable,
sino una estrategia politica y econémica que moldea el territorio de acuerdo
con los intereses de las élites. La distribucién desigual de servicios, la
localizacién de la industria, la construccion de fraccionamientos de lujo y la
marginacion de barrios periféricos son parte de este mismo proceso.

Ejemplos abundan en América Latina. La expansion de la Ciudad de
México hacia el norte y oriente ha estado marcada por una fuerte desigual-
dad: mientras las zonas como Santa Fe y Polanco concentran inversiones
inmobiliarias, centros corporativos y servicios de alto nivel, en municipios
periféricos como Ecatepec o Chimalhuacan predominan viviendas auto-
construidas, déficit de servicios y graves problemas de inseguridad. Asi, el
paisaje urbano materializa la brecha social.

La nocidn de produccion desigual del paisaje también se observa en ciu-
dades europeas y norteamericanas. En Nueva York, por ejemplo, procesos
de gentrificaciéon han transformado barrios histéricamente obreros o
migrantes en zonas de alto valor inmobiliario, expulsando a los habitantes
originales. El espacio urbano, lejos de ser un “bien comun’, se convierte en
mercancia sujeta a especulacion.

En sintesis, la produccion desigual del paisaje urbano responde a la
interaccion entre el capitalismo, el Estado y los movimientos sociales. Es
en esta tension donde se configuran los espacios urbanos, que al mismo
tiempo expresan las desigualdades y las luchas por el derecho a la ciudad.

3.1. Capitalismo y urbanizacion

El capitalismo ha encontrado en la urbanizacién una via privilegiada para
expandirse y resolver sus crisis. Harvey (2008) explica que las ciudades
funcionan como “esponjas” que absorben capital excedente, convirtiéndolo
en infraestructura y bienes raices. De esta forma, la urbanizacién no sélo
crea espacios fisicos, sino que también garantiza la reproduccion del sistema
econdmico.

La relacion entre capitalismo y ciudad se evidencia en tres procesos
principales:
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1. La mercantilizacién del suelo urbano: La tierra se convierte en un
bien sujeto a la especulacion. Su valor ya no depende tinicamente de
su ubicacidn o caracteristicas, sino de las expectativas de inversion.
Esto genera fendmenos como la burbuja inmobiliaria, que afectan
tanto a paises desarrollados como a emergentes.

2. La privatizacion de lo publico: Espacios que antes eran de uso colec-
tivo, como parques, playas o dreas de recreacion, son cerrados y con-
vertidos en servicios privados. Esto se observa en la proliferacion de
centros comerciales y fraccionamientos cerrados, que sustituyen al
espacio publico como lugar de encuentro social.

3. La segregacion socioespacial: El capitalismo urbano produce ciudades
fragmentadas, donde coexisten zonas de riqueza extrema con cinturones
de pobreza. En Sao Paulo, por ejemplo, los barrios de lujo como Jardins
contrastan con las favelas que carecen de servicios bésicos. Esta des-
igualdad espacial reproduce y profundiza la desigualdad social.

Un elemento central en este analisis es la nocidon de acumulacion por
desposesion. La construccion de grandes infraestructuras, la expansion de
corredores financieros y los megaproyectos de renovacion urbana implican,
muchas veces, el desplazamiento de comunidades enteras. Este fenémeno
no es exclusivo del Sur Global: en Estados Unidos, proyectos como la cons-
truccion de autopistas urbanas en los afios cincuenta destruyeron barrios
afroamericanos, generando despojo y desplazamiento forzado.

La ldgica capitalista también se expresa en la financiarizacion de la vi-
vienda. En ciudades como Madrid o Barcelona, fondos de inversion inter-
nacionales han adquirido grandes cantidades de viviendas para destinarlas
al alquiler turistico, encareciendo los precios y expulsando a residentes de
bajos ingresos. El espacio urbano se convierte asi en un activo financiero,
mas que en un derecho ciudadano.

3.2. Estado, planificacion urbanay politicas publicas

Aunque el capitalismo es un motor fundamental en la configuracion des-
igual de las ciudades, no actiia de manera aislada. El Estado desempefia un
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papel central en la produccion del paisaje urbano, ya sea como regulador,
como promotor del desarrollo o incluso como actor que favorece a las élites
econdmicas. La planificacion urbana, lejos de ser un proceso técnico neutral,
se convierte en un campo de disputa politica donde se definen qué sectores
sociales tendran acceso a infraestructura, transporte, vivienda y servicios,
y cudles seran relegados a la periferia.

En América Latina, los planes de urbanizacion del siglo xx reflejaron
esta 16gica. En México, la expansidn de la Ciudad de México estuvo mar-
cada por politicas que favorecieron la construccion de fraccionamientos
para clases medias y altas, mientras las clases populares debieron recurrir
a la autoconstruccidn en zonas periféricas. Estudios de Ward (1999) sobre
la vivienda en México muestran cdmo los programas oficiales ignoraron
sistematicamente a los pobres urbanos, consolidando una ciudad dual
donde conviven barrios modernos con colonias populares carentes de
servicios.

El Estado también interviene a través de grandes megaproyectos de
infraestructura. Estos proyectos, presentados bajo el discurso del
progreso, suelen implicar despojo territorial y desplazamiento. El caso
del Nuevo Aeropuerto Internacional de México (Na1cM) en Texcoco es
ilustrativo: su construccion fue justificada en nombre del desarrollo na-
cional, pero implicaba la destrucciéon de humedales, el despojo de ejida-
tarios y un alto costo social y ambiental (Carabias y Provencio, 2018).
Aunque el proyecto fue cancelado en 2018 tras intensas protestas, la dis-
puta mostr6é como el Estado puede ser actor directo en la producciéon
desigual del espacio urbano.

En el ambito internacional, la influencia de organismos financieros
como el Banco Mundial o el Fondo Monetario Internacional también ha
moldeado las politicas urbanas. Durante los afios ochenta y noventa, las
politicas de ajuste estructural impulsaron la privatizacion de servicios ba-
sicos, incluyendo agua, transporte y vivienda. En Cochabamba, Bolivia, la
concesion del servicio de agua a la empresa Bechtel desencadeno la “Guerra
del Agua” en el afio 2000, un ejemplo paradigmatico de resistencia ciuda-
dana frente a la mercantilizacién de un recurso vital.

En Europa y Estados Unidos, el Estado ha favorecido también procesos
de segregacion. Durante los aflos cincuenta y sesenta, la construccion de
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autopistas urbanas en ciudades como Detroit y Nueva York implicé la
destruccion de barrios afroamericanos y de clase trabajadora, generando
desplazamientos masivos (Jacobs, 1961). De manera similar, en Francia,
la construccion de los grands ensembles en las periferias parisinas, en los
afios sesenta, cred grandes complejos habitacionales destinados a traba-
jadores inmigrantes, que con el tiempo se convirtieron en zonas de exclu-
sion social.

En sintesis, el Estado no es un simple arbitro en la disputa urbana: es
un agente activo en la produccion del paisaje desigual, ya sea a través de la
planeacion, la inversion en infraestructura o la promociéon de modelos
neoliberales de ciudad.

3.3. Gentrificaciéon y mercantilizacion del espacio urbano

Uno de los fendmenos mas estudiados en la ecologia politica urbana con-
temporanea es la gentrificacion, entendida como el proceso mediante el cual
barrios populares o de clase trabajadora son transformados en zonas de alto
valor inmobiliario, expulsando a sus habitantes originales para dar paso a
nuevos residentes de mayores ingresos.

El concepto fue introducido por Ruth Glass (1964) al analizar el pro-
ceso en Londres, cuando barrios obreros comenzaron a ser ocupados por
clases medias profesionales que rehabilitaban viviendas antiguas. Desde
entonces, la gentrificacion se ha convertido en un fenémeno global, pre-
sente tanto en ciudades del Norte Global como en América Latina, Asia
y Africa.

La gentrificacion refleja la mercantilizacion del espacio urbano: la vi-
vienda deja de concebirse como un derecho para convertirse en un activo
financiero. Esto se observa en ciudades como Nueva York, donde barrios
histéricamente afroamericanos y latinos como Harlem o Brooklyn han sido
transformados por la llegada de nuevos residentes, con un incremento ace-
lerado en el costo de vida. Lo mismo ocurre en Barcelona, donde el auge
del turismo y de plataformas como Airbnb ha convertido barrios tradicio-
nales en espacios turisticos, expulsando a los habitantes locales (Coco-
la-Gant, 2016).
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En América Latina, los procesos de gentrificaciéon han adquirido ca-
racteristicas propias. En Ciudad de México, colonias como la Romay la
Condesa han experimentado una revalorizacidén inmobiliaria asociada a
la llegada de capital extranjero, restaurantes gourmet y proyectos
culturales. Sin embargo, este “renacimiento urbano” ha significado la ex-
pulsién de inquilinos tradicionales y el encarecimiento de los servicios.
Algo similar ocurre en Santiago de Chile, donde barrios centrales se han
transformado bajo politicas de renovacion urbana que privilegian a sec-
tores de altos ingresos.

La gentrificacién también se vincula con fenémenos de “gentrificaciéon
verde’, en los que proyectos ambientales y de recuperacion ecoldgica termi-
nan generando procesos de exclusion. En Madrid, el proyecto Madrid Rio,
que transformo la ribera del rio Manzanares en un parque lineal, revalorizd
el suelo circundante y aceler6 la expulsion de habitantes de bajos ingresos.
De igual forma, en Nueva York, la recuperacion de la High Line generd un
boom inmobiliario en el barrio de Chelsea, elevando los precios de vivienda
y desplazando a residentes de larga data.

Este fendmeno plantea una paradoja: proyectos que en apariencia
buscan mejorar la calidad de vida y generar sustentabilidad terminan
convirtiéndose en motores de exclusion. Asi, la ecologia politica muestra
que incluso las politicas “verdes” pueden reproducir desigualdades si no
se acompanan de mecanismos de justicia social.

Mas alla de la gentrificacion, la mercantilizacion del espacio urbano se
observa también en la proliferacién de fraccionamientos cerrados y mega-
centros comerciales. En Sao Paulo, Buenos Aires o Monterrey, la expansion
de “barrios privados” con seguridad y servicios exclusivos genera un paisaje
urbano fragmentado, donde lo publico se reduce y lo privado se expande.
La ciudad se convierte en un mosaico de enclaves, con barreras fisicas y
simbolicas que refuerzan la segregacion.

Finalmente, la financiarizacién global ha transformado la vivienda
en un activo especulativo. Fondos internacionales compran edificios
completos para destinarlos a renta temporal, elevando los precios y
excluyendo a amplios sectores. La ciudad se convierte en una mercancia
globalizada donde los derechos ciudadanos son subordinados a las
dinamicas del capital.
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3.4. Segregacion socioespacial y periferias urbanas

La segregacién socioespacial es una de las expresiones mas visibles de la
produccion desigual del paisaje urbano. Este fenémeno se refiere a la se-
paracion de la poblacién en distintos espacios de la ciudad en funcién de
variables como clase social, ingreso, etnicidad o raza. La segregacién no
es un resultado natural de la dinamica urbana, sino el producto de politicas
publicas, decisiones de mercado y relaciones de poder que estructuran el
territorio.

En ciudades latinoamericanas, la segregacion se manifiesta en la coe-
xistencia de zonas de alto ingreso, fuertemente vigiladas y con abundancia
de servicios, frente a amplias periferias empobrecidas caracterizadas por
la autoconstruccion y la carencia de equipamiento urbano. Sabatini (2006)
ha documentado cémo en Santiago de Chile los patrones de segregacién
se profundizaron en las ultimas décadas con la expansion de barrios cerra-
dos en sectores acomodados y la relegacion de poblacion vulnerable a las
periferias urbanas.

La periferizacion de la pobreza es una de las dindmicas mas comunes.
En Ciudad de México, la expansion urbana hacia municipios como Ecatepec,
Nezahualcdyotl o Chimalhuacdn respondié a la exclusion de los sectores
populares de los mercados formales de vivienda. Al no poder acceder a cré-
ditos o programas oficiales, las familias se asentaron en terrenos irregulares,
frecuentemente en zonas de riesgo. Con el tiempo, estas periferias crecieron
hasta conformar cinturones urbanos gigantescos, caracterizados por la pre-
cariedad laboral, la violencia y la falta de servicios publicos.

En Brasil, el fenémeno de las favelas muestra otro rostro de la segrega-
cién. Surgidas como asentamientos informales en las periferias de Rio de
Janeiro y Sao Paulo, las favelas concentran millones de habitantes en con-
diciones de vulnerabilidad. Aunque en muchos casos han desarrollado di-
namicas de organizaciéon comunitaria, siguen siendo estigmatizadas y rele-
gadas de las politicas urbanas. Investigaciones de Caldeira (2000) sobre Sao
Paulo muestran cémo la fragmentacion urbana genera enclaves de riqueza
y enclaves de pobreza separados por muros, rejas y seguridad privada, lo
que reproduce la exclusion social.
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La segregacion también se expresa en ciudades del Norte Global. En
Estados Unidos, la redlining (practica de negar créditos hipotecarios a
barrios afroamericanos) contribuyé durante décadas a la exclusion racial
y espacial. En Paris, la concentracién de inmigrantes en las banlieues
(suburbios periféricos) muestra como la segregacion se vincula no sélo a
ingresos, sino también a factores culturales y étnicos.

En términos simbdlicos, la segregacion construye una ciudad dividida entre
“ciudadanos plenos” que disfrutan de infraestructura, servicios y seguridad, y
“ciudadanos de segunda” que habitan periferias carentes de lo basico. Desde la
ecologia politica, esto refleja como las desigualdades sociales se materializan
en el territorio urbano, produciendo paisajes fragmentados.

3.5. Impactos socioambientales de la desigualdad urbana

La produccién desigual del paisaje urbano no sdlo genera segregacion
social, sino también impactos socioambientales profundos. La forma en
que se distribuyen los recursos, las infraestructuras y los servicios deter-
mina quiénes disfrutan de un ambiente sano y quiénes cargan con los
costos de la degradacion.

Uno de los impactos mas evidentes es la desigualdad en el acceso a areas
verdes y espacios publicos. Estudios en ciudades como Atlanta (Heynen,
2006) y Los Angeles (Boone et al., 2009) han demostrado que los barrios de
bajos ingresos y con mayor poblacién afroamericana o latina tienen menos
acceso a parques, lo que repercute en la salud fisica y mental de los
habitantes. En Ciudad de México, colonias del poniente disfrutan de parques
arbolados y dreas de recreacion, mientras que en la zona oriente predominan
calles pavimentadas sin arboles, lo que genera condiciones de mayor
vulnerabilidad frente a fenémenos como las islas de calor urbano.

La contaminacidn es otro ejemplo de injusticia socioambiental. Las
zonas industriales, los tiraderos de basura y las autopistas suelen ubicarse
cerca de comunidades populares. En Monterrey, por ejemplo, los barrios
obreros del norte concentran industrias pesadas que generan contaminacioén
atmosférica, mientras que las zonas residenciales de élite en el sur gozan de
mejor calidad del aire. En Lima, Pert, las comunidades asentadas en la
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periferia enfrentan niveles alarmantes de contaminacién del agua y del aire
debido a la cercania con basureros y fabricas.

Los riesgos urbanos también se distribuyen de manera desigual. Las fami-
lias pobres suelen asentarse en laderas, cauces de rios o zonas de hundimiento,
lugares mas propensos a inundaciones, deslizamientos o sismos. Tras el terre-
moto de 1985 en Ciudad de México, quedd en evidencia que las viviendas mas
vulnerables eran las construidas en condiciones precarias en colonias populares.
De manera similar, los huracanes en el Caribe afectan con mayor dureza a
quienes carecen de vivienda sélida o de redes de apoyo estatal.

La desigualdad urbana también tiene impactos en la salud publica. Los
barrios sin acceso a agua potable o con sistemas de drenaje deficientes
enfrentan mayores tasas de enfermedades gastrointestinales y respiratorias.
En contraste, las zonas de altos ingresos tienen acceso a hospitales privados,
aire mas limpio y espacios recreativos que favorecen la calidad de vida. Esta
brecha ambiental reproduce las desigualdades sociales y se traduce en una
mayor esperanza de vida para quienes habitan barrios privilegiados.

La ecologia politica urbana sefiala que estos impactos no son accidenta-
les: responden a una légica estructural en la que los costos ambientales son
desplazados hacia los sectores mas pobres. Este fendmeno se conoce como
injusticia ambiental y ha sido ampliamente documentado por Martinez-Alier
(2002), quien sostiene que los conflictos ecoldgico-distributivos son una
expresion de la desigualdad global.

Finalmente, los impactos socioambientales no sélo afectan a quienes
viven en condiciones de marginacidn, sino a la ciudad en su conjunto. La
falta de planeacidn integral genera ciudades insustentables, con altos niveles
de contaminacién, congestion vehicular y pérdida de biodiversidad. En este
sentido, la produccion desigual del paisaje urbano no es sélo un problema
ético o politico, sino también una amenaza a la viabilidad ecoldgica de las
ciudades del futuro.

3.6. Procesos de resistencia urbana y derecho a la ciudad

Frente ala produccién desigual del paisaje urbano, no sélo existen procesos de
despojo, segregacion y mercantilizacion, sino también formas de resistencia
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social que disputan el derecho a la ciudad. Estas resistencias se manifiestan en
multiples escalas: desde movimientos vecinales que defienden un parque, hasta
organizaciones transnacionales que luchan contra megaproyectos.

El concepto de derecho a la ciudad, formulado por Henri Lefebvre
(1968) y retomado por David Harvey (2008), constituye uno de los ejes
centrales de estas luchas. Lefebvre planteaba que el derecho a la ciudad no
se limita al acceso fisico a los espacios urbanos, sino que implica la capa-
cidad de transformarlos de acuerdo con las necesidades colectivas, y no
con la légica del capital. Para Harvey, el derecho a la ciudad es un derecho
colectivo que permite a los ciudadanos reinventar la vida urbana en opo-
sicién al urbanismo neoliberal.

En América Latina, el derecho a la ciudad ha inspirado numerosos
movimientos sociales. En Ciudad de México, organizaciones barriales han
luchado contra desalojos en zonas céntricas como Tepito, San Hipolito o
Doctores, donde los planes de renovacion urbana pretendian desplazar a
los habitantes tradicionales. Estos movimientos han mostrado que la gen-
trificacion no es un proceso inevitable, sino que puede ser resistido a través
de la organizacion colectiva y la presién politica.

En Buenos Aires, la lucha por la Villa 31 es otro ejemplo emblematico.
Este asentamiento informal, ubicado en una zona estratégica cercana al puer-
to y al centro financiero, ha sido histéricamente estigmatizado y objeto de
intentos de desalojo. Sin embargo, la organizacién comunitaria ha permitido
que sus habitantes resistan y exijan su reconocimiento formal como barrio.
Investigaciones de Di Virgilio y Rodriguez (2015) destacan cdmo las villas
portefas se han convertido en espacios de disputa politica, donde los habi-
tantes ejercen de facto su derecho a la ciudad.

En Brasil, los movimientos de vivienda han tenido un rol destacado. El
Movimento dos Trabalhadores Sem Teto (MTsT) ha protagonizado ocupacio-
nes masivas de terrenos y edificios vacios en Sao Paulo, presionando al
Estado para implementar politicas de vivienda social. Estas luchas ponen
en evidencia la contradiccion entre una ciudad llena de inmuebles vacios
—retenidos por la especulacién inmobiliaria— y millones de personas sin
acceso a vivienda digna.

Las resistencias también adoptan un cardcter ecoldgico y territorial. En
Cochabamba, la Guerra del Agua (2000) no sdlo fue una protesta contra la
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privatizacion, sino una reivindicacion del agua como bien comun. En Chile,
las movilizaciones contra la construccién de represas en la Patagonia expre-
saron una defensa del paisaje y de la vida comunitaria frente al avance de las
corporaciones hidroeléctricas. En México, colectivos urbanos han defendido
areas verdes como el Bosque de Chapultepec o el Ajusco, resistiendo proyec-
tos que amenazan con reducir los espacios de uso publico.

Estas experiencias demuestran que la resistencia urbana no es marginal,
sino constitutiva de la vida de las ciudades. El paisaje urbano no sélo es
producido por el capital y el Estado, sino también por las comunidades que
defienden su territorio. La ecologia politica subraya que estas resistencias
son fundamentales para construir alternativas de ciudad mas justas, susten-
tables e inclusivas.

En el ambito internacional, iniciativas como la Carta Mundial por el
Derecho a la Ciudad (2005) han buscado consolidar este derecho en instru-
mentos legales y normativos. Aunque no tiene cardcter vinculante, ha ser-
vido de marco para que diversas ciudades incorporen el derecho a la ciudad
en sus constituciones locales o cartas urbanas, como ocurrié en Brasil con
el Estatuto de la Ciudad (2001).

El derecho a la ciudad, en este sentido, se convierte en un horizonte de
lucha que articula demandas por vivienda, transporte, servicios, medio am-
biente y participacion politica. No se trata inicamente de mejorar el acceso
individual, sino de transformar estructuralmente el modelo urbano para
que responda a las necesidades colectivas.

3.7. Poder, hegemonia y control en la ciudad: el paisaje urbano
como escenario de legitimacion politica

Desde la antigiiedad, la ciudad ha funcionado como escenario donde se
representa y ejerce el poder politico. Los espacios urbanos no son neutros:
transmiten mensajes, organizan jerarquias y buscan legitimar proyectos de
gobierno. El paisaje urbano es, por tanto, un dispositivo de poder simboli-
co y material (Foucault, 1977; Lefebvre, 1974).

En este sentido, el urbanismo puede entenderse como una herramien-
ta politica: al disefar calles, plazas o monumentos; los Estados y las élites
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definen qué memorias se recuerdan, qué practicas se permiten y qué
cuerpos son incluidos o excluidos.

La monumentalidad, las avenidas anchas, los edificios de gobierno y los
proyectos de “renovacion urbana” son expresiones de como el poder se
inscribe en el paisaje. Pero también lo son los barrios marginados, invisibi-
lizados y estigmatizados, donde el poder se manifiesta en la ausencia de
servicios y derechos.

El urbanismo no sélo organiza la vida material de la ciudad, sino que
produce una hegemonia politica en el sentido gramsciano: construye con-
senso en torno a un modelo de ciudad. Por ejemplo, la ciudad moderna del
siglo x1x buscaba representar el progreso y la nacién, mientras que la ciudad
neoliberal contemporanea promueve la competitividad, la inversién y la
seguridad.

En ambos casos, el paisaje urbano se convierte en un discurso materia-
lizado: expresa ideologias, consolida imaginarios colectivos y naturaliza
relaciones de poder. Un bulevar arbolado o un rascacielos financiero no son
meras infraestructuras: son simbolos de una determinada vision de socie-
dad. El espacio publico urbano es uno de los escenarios mas claros en don-
de se manifiesta el poder politico. Plazas, calles y parques son espacios de
encuentro y protesta, pero también de vigilancia y control.

« Enla antigua Roma, el Foro no sélo era espacio de intercambio, sino
escenario del poder imperial.

 En el México contemporaneo, el Zdcalo ha sido escenario de rituales
civicos, manifestaciones populares y despliegues militares.

« En el siglo xx1, plazas como Tahrir, en El Cairo, o la Puerta del Sol,
en Madrid, muestran cdmo el espacio publico sigue siendo un terri-
torio clave de disputa politica.

El disefio urbano (camaras de vigilancia, mobiliario anti-sin-techo, res-
tricciones al uso del espacio) refleja cémo el poder busca controlar no sélo
los recursos, sino también los cuerpos y sus movimientos en la ciudad.

El paisaje urbano funciona ademas como un instrumento de legitimidad
politica. Los gobiernos suelen recurrir a grandes proyectos urbanos para
mostrar modernidad, capacidad de gestiéon o compromiso con la ciudadania.
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Estos proyectos pueden consolidar legitimidades, pero también generar re-
sistencias. Asi, por ejemplo:

 Los proyectos de Haussmann en Paris (siglo x1x) transformaron la
ciudad en simbolo de modernidad y control, ampliando avenidas
para impedir barricadas.

« En Ciudad de México, las remodelaciones del Paseo de la Reforma
y el Bosque de Chapultepec buscan mostrar una ciudad global,
aunque a menudo priorizan zonas de élite.

 En China, megaproyectos como la expansiéon de Shanghai expresan
la ambicién del Estado por consolidar su liderazgo global a través de
la monumentalidad urbana.

El paisaje urbano, en suma, es un teatro politico donde se representa la
autoridad, se negocia la hegemonia y se manifiestan las resistencias.

3.8. Monumentalidad, autoritarismo y ciudad-espectaculo:
disputas por el poder y el control en el espacio urbano
contemporaneo

Desde las piramides del antiguo Egipto hasta los rascacielos financieros
contemporaneos, la monumentalidad ha sido una herramienta central de
legitimacién politica. Los monumentos condensan narrativas histoéricas,
glorifican élites y refuerzan imaginarios nacionales o imperiales.

+ Enla Roma imperial, el Coliseo y el Foro transmitian la grandeza del
imperio y disciplinaban a la poblacién mediante espectaculos publicos.

« En la Ciudad de México, el Angel de la Independencia no sélo
conmemora la independencia, sino que constituye un espacio de
control simbolico: epicentro de celebraciones oficiales y protestas
ciudadanas.

« En Washington D. C,, la disposicion del Capitolio, el Monumento a
Lincoln yla Casa Blanca construye un paisaje monumental orientado
a la representacion del poder democratico.
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La monumentalidad urbana, por tanto, no es sdlo estética, sino un dis-
positivo de hegemonia cultural y politica.

El urbanismo autoritario se caracteriza por imponer una vision homo-
génea de ciudad desde el poder estatal o corporativo, sin participacion
ciudadana real. Su objetivo principal es garantizar control social, visibilidad
y seguridad para las élites.

« En el siglo x1x, la transformacién de Paris bajo Haussmann amplié
avenidas no so6lo para mejorar la movilidad, sino para facilitar el
paso del ejército y evitar barricadas. El urbanismo fue, en este caso,
un instrumento de control politico.

 En Berlin Oriental, la construccion de la Alexanderplatz y la monu-
mentalidad socialista buscaban mostrar la fuerza del régimen comu-
nista, mientras que el Muro materializaba la division politica.

 EnBeijing,la Plaza de Tiananmén constituye un espacio monumental
de control simbdlico, donde se exhibe la capacidad del Estado de
congregar o dispersar multitudes.

En América Latina, ejemplos de urbanismo autoritario abundan en
dictaduras militares: en Buenos Aires, la dictadura (1976-1983) promovid
autopistas urbanas que fragmentaron barrios populares, justificadas como
modernizacidn, pero orientadas al control territorial.

En la era neoliberal, el urbanismo autoritario adopta nuevas formas:
ya no se impone exclusivamente por la fuerza, sino también mediante la
construccion de la ciudad-espectaculo (Debord, 1967; Harvey, 1989). Se
trata de megaproyectos, centros comerciales, museos icénicos o eventos
internacionales que buscan posicionar a la ciudad en el mercado global.
Asi, por ejemplo:

 Barcelona 1992: los Juegos Olimpicos transformaron la ciudad en
escaparate global. Aunque generaron infraestructura y turismo,
también impulsaron procesos de gentrificacion y turistificaciéon que
persisten hasta el dia de hoy.
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« Rio de Janeiro 2016: los Juegos Olimpicos y el Mundial de 2014 recon-
figuraron el paisaje urbano con megaproyectos que desplazaron comu-
nidades y militarizaron favelas.

« Dubadi: la construccién del Burj Khalifa y de islas artificiales es un
ejemplo extremo de ciudad-espectaculo en donde la monumentalidad
expresa poder econdémico y politico en un contexto autoritario.

La ciudad-espectaculo combina monumentalidad con mercado: el
paisaje urbano se convierte en mercancia visual para atraer turistas, in-
versores y eventos internacionales.

La monumentalidad no es estatica: también puede ser resignificada por
movimientos sociales.

« En Chile, tras el estallido social de 2019, la Plaza Italia de Santiago
fue rebautizada por la ciudadania como Plaza Dignidad, transfor-
mandose en un simbolo de resistencia.

» En Estados Unidos, las protestas de Black Lives Matter impulsaron el
derribo de estatuas confederadas, cuestionando la narrativa oficial
del paisaje monumental.

« En México, colectivos feministas han intervenido monumentos
como el Angel de la Independencia para visibilizar la violencia de
género, mostrando que los monumentos no son intocables, sino
escenarios de disputa.

La monumentalidad, entonces, no es s6lo una herramienta del poder,
sino también un terreno donde los sectores subalternos intervienen, resig-
nifican y transforman el paisaje urbano.

En el siglo xx1, el urbanismo autoritario no se limita a monumentos o
grandes avenidas: incorpora nuevas formas de vigilancia digital. Camaras
de seguridad, drones y tecnologias de reconocimiento facial convierten al
paisaje urbano en un espacio de control permanente.

En China, el sistema de “ciudad inteligente” en Shenzhen integra mi-
les de camaras y sistemas de puntaje social que regulan el comportamien-
to ciudadano. En este caso, la smart city se convierte en urbanismo auto-
ritario digital.
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En México, programas como el C5, en Ciudad de México, instalan miles
de camaras de vigilancia que, aunque se presentan como medidas de seguridad,
también generan debates sobre privacidad, criminalizacion y control social.

Estos ejemplos muestran que la monumentalidad contemporanea ya no
es solo fisica, sino también tecnoldgica y algoritmica, ampliando la capaci-
dad del poder politico para controlar la vida urbana.

3.9. Neoliberalismo urbano y la reconfiguracién del paisaje:
mercado inmobiliario, privatizacion del espacio publico
y resistencias contemporaneas

El neoliberalismo, entendido como el conjunto de politicas orientadas a
liberalizar mercados, reducir la intervencion estatal y priorizar la inver-
sion privada (Harvey, 2005), ha tenido un impacto decisivo en las ciuda-
des desde finales del siglo xx. Bajo esta ldgica, el espacio urbano deja de
concebirse como un bien comun para convertirse en una mercancia al
servicio del capital global.

Esto se traduce en tres dinamicas principales:

1. Privatizacion del espacio publico, donde plazas, calles y parques se
transforman en espacios gestionados bajo légicas comerciales.

2. Especulaciéon inmobiliaria que convierte la vivienda y el suelo urbano
en activos financieros mas que en derechos.

3. Ciudad corporativa, donde la planeacion urbana se orienta a atraer
inversion extranjera, turismo y eventos internacionales, subordinando
las necesidades locales.

El resultado es un paisaje urbano marcado por la desigualdad: enclaves
de modernidad conviven con periferias marginalizadas, generando lo que
Sassen (2014) denomina “ciudades globales” fragmentadas.

El mercado inmobiliario se ha consolidado como uno de los princi-
pales motores de transformacién urbana bajo el neoliberalismo. El suelo
y la vivienda, en lugar de considerarse bienes de uso, se convierten en
activos de inversion.
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En Ciudad de México, la expansion de megaproyectos inmobiliarios en
zonas como Santa Fe o Reforma responde mas a intereses financieros que a
necesidades habitacionales. Este tipo de proyectos desplazan a comunidades
locales, encarecen el suelo y consolidan un paisaje urbano orientado a la
especulacion.

En Madrid, la “burbuja inmobiliaria” de 2008 mostré cémo la financia-
rizacion de la vivienda transformo barrios enteros en espacios de especula-
cion. Tras la crisis, fondos de inversion como Blackstone adquirieron miles
de viviendas, intensificando la expulsion de familias vulnerables.

En Nueva York, barrios como Harlem o Brooklyn experimentaron pro-
cesos similares: la inversion inmobiliaria transformé paisajes culturales
histéricos en enclaves de lujo, evidenciando lo que Harvey llama acumula-
cion por desposesion.

La privatizacion del espacio publico constituye otra dindmica central del
urbanismo neoliberal. Plazas, parques y calles se convierten en espacios re-
gulados por intereses privados donde se restringe el acceso o se promueve
un consumo especifico.

En Ciudad de México, centros comerciales como Santa Fe funcionan
como “pseudo-espacios publicos”: abiertos, pero bajo reglas privadas
que limitan protestas o expresiones colectivas. Lo mismo ocurre con
zonas como Polanco, donde la “seguridad privada” controla el uso del
espacio urbano.

En Londres, los llamados Privately Owned Public Spaces (POPSs) son ejem-
plos claros: dreas que aparentan ser publicas, pero son propiedad privada y
estan sujetas a normativas restrictivas. Esto erosiona la funciéon democratica
del espacio publico, reduciéndolo a escenarios de consumo.

La ecologia politica interpreta esta privatizacién como un vaciamiento
politico del espacio urbano, donde se elimina su funcién de encuentro y
protesta, reforzando su caracter de mercancia.

El neoliberalismo también ha impulsado el surgimiento de la ciudad
corporativa, caracterizada por megaproyectos financieros, zonas de nego-
cios y distritos tecnolégicos. Estos enclaves buscan posicionar a la ciudad
en el mercado global, pero generan paisajes urbanos profundamente frag-
mentados. Asi, por ejemplo:
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« Santa Fe (Ciudad de México): construido sobre antiguos tiraderos,
este distrito corporativo es hoy simbolo del urbanismo neoliberal,
con rascacielos, centros comerciales y universidades privadas. Sin
embargo, su conectividad con el resto de la ciudad es limitada, y su
desarrollo ha excluido a comunidades vecinas.

« Canary Wharf (Londres): transformado en los afios 80 como dis-
trito financiero, representa la reconversion de espacios industriales
en enclaves corporativos. El resultado ha sido un paisaje dual: por
un lado, modernidad financiera; por otro, exclusion de comunida-
des obreras.

« Singapur: el Estado promueve un urbanismo corporativo globalizado,
con zonas de negocios altamente reguladas, pero acompafiado de con-
trol social estricto.

Estos casos muestran que la ciudad corporativa es, en el fondo, un es-
pacio de acumulacion global, donde el paisaje urbano refleja la subordina-
cién de lo local a los flujos financieros internacionales.

Frente a la expansion del urbanismo neoliberal, han emergido multiples
resistencias ciudadanas que defienden el derecho a la vivienda, al espacio
publico y a la ciudad.

 En Barcelona, colectivos vecinales como la Plataforma de Afectados
por la Hipoteca (paH) han logrado detener desahucios y denunciar
la especulacion inmobiliaria.

« En Ciudad de México, movimientos barriales han resistido contra
megaproyectos como el Corredor Chapultepec o la privatizaciéon de
espacios publicos.

« En Estambul, las protestas en el Parque Gezi (2013) mostraron cémo
un pequeno espacio verde en disputa podia convertirse en simbolo
global de resistencia al urbanismo autoritario y neoliberal.

Estas resistencias muestran que el paisaje urbano no es sélo escenario
de control, sino también de lucha y posibilidad de transformacion.



CAPITALISMO, PODER Y PRODUCCION DESIGUAL DEL PAISAJE URBANO

3.10. Resistencias urbanas y contrahegemonias
contemporaneas: reapropiacion del espacio, movimientos
sociales, autogestion comunitaria y disputas simbolicas
en la ciudad

Si bien el paisaje urbano ha sido histéricamente configurado por el poder
politico y econdmico, también constituye un espacio de resistencia y disputa.
La ecologia politica enfatiza que las ciudades no son sélo escenarios de
dominacién, sino también territorios donde emergen practicas alternativas
que desafian el orden establecido (Harvey, 2012; Zibechi, 2017).

Estas resistencias se manifiestan en multiples escalas:

« Barrial: cuando comunidades defienden parques, calles o viviendas
contra la especulacion.

 Metropolitana: al articular movimientos por transporte digno, vivienda
0 agua.

+ Global: a través de redes transnacionales que luchan contra el urba-
nismo neoliberal y autoritario.

Asi, el paisaje urbano es simultaneamente un espacio de hegemonia y
de contrahegemonia. Los contra-paisajes urbanos son formas materiales y
simbolicas de resistencia que reconfiguran el espacio en contra de su uso
dominante.

+ Ocupaciones barriales: en ciudades de Brasil, los movimientos de
trabajadores sin techo han ocupado edificios abandonados para
transformarlos en viviendas colectivas, visibilizando la injusticia in-
mobiliaria.

« Intervenciones artisticas: en Ciudad de México, colectivos feministas
han pintado monumentos y muros como forma de protesta contra la
violencia de género, resignificando simbolos oficiales.

« Huertos comunitarios: en Nueva York, los community gardens surgie-
ron en lotes baldios de barrios marginalizados, convirtiéndose en espa-
cios de produccion de alimentos, encuentro social y resistencia cultural.

55



56 ECOLOGIA POLITICA DEL PAISAJE URBANO

Estos contra-paisajes no sélo cuestionan el poder, sino que materializan
alternativas para habitar la ciudad desde 16gicas comunitarias y de cuidado.

Los movimientos sociales urbanos constituyen una de las expresiones
mas visibles de resistencia frente al urbanismo autoritario y neoliberal.

« En Barcelona, las luchas contra la turistificacién han resignificado
barrios enteros, defendiendo la vida comunitaria frente a la presion
del turismo masivo.

+ En Ciudad de México, las resistencias contra megaproyectos como el
Corredor Chapultepec mostraron la capacidad ciudadana de detener
proyectos de privatizacion del espacio publico.

o En Estambul, el movimiento de Gezi Park (2013) inicié como
defensa de un pequefio parque y se convirtié en una movilizacién
masiva contra el autoritarismo y la mercantilizacién urbana.

Estos movimientos evidencian que el poder urbano no es absoluto: pue-
de ser desafiado, cuestionado y transformado por las practicas colectivas.

El urbanismo comunitario constituye una alternativa frente al urbanismo
neoliberal y autoritario. Se trata de procesos donde los habitantes organizan
directamente la planificacion, construccion y gestion de sus territorios.

En América Latina, destacan:

 Los barrios autoconstruidos en las periferias de Ciudad de México,
Lima o Bogotd, que, aunque surgen en contextos de exclusion,
representan formas de organizacién popular que producen ciudad
desde abajo.

o Los cabildos urbanos en Ecuador, donde comunidades han discutido
y decidido colectivamente sobre proyectos urbanos que afectan sus
barrios.

« Las cooperativas de vivienda en Uruguay, que gestionan proyectos
colectivos de vivienda bajo principios de solidaridad y autogestion.

Estas experiencias muestran que el paisaje urbano no es monopolio de
arquitectos y planificadores: también es resultado de la creatividad y orga-
nizacion popular.
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El arte urbano constituye una de las formas mas potentes de resistencia
simbdlica. Grafitis, murales y performances transforman el paisaje urbano
en un lienzo donde se expresan memorias, denuncias y alternativas.

« En Chile, durante el estallido social de 2019, las paredes de Santiago
se llenaron de murales que denunciaban desigualdad y violencia es-
tatal, resignificando la ciudad como espacio de protesta.

 En Palestina, los grafitis en el muro de separacién constituyen un
contra-paisaje que denuncia la ocupacion y reivindica identidad.

« En Meéxico, los murales feministas en el centro histérico de la capital
cuestionan la narrativa oficial y visibilizan violencias estructurales.

El paisaje urbano es, en este sentido, un campo de batalla simbélica
donde se disputan significados, memorias y futuros posibles.

En el siglo xx1, la resistencia urbana también se articula mediante
tecnologias digitales. Las redes sociales permiten coordinar movilizaciones,
denunciar abusos y visibilizar conflictos invisibilizados por los medios tra-
dicionales. Asi, por ejemplo:

« Durante las protestas de Hong Kong (2019), aplicaciones moéviles
fueron utilizadas para evadir la vigilancia estatal y coordinar accio-
nes en el espacio urbano.

o En Latinoamérica, colectivos han usado mapas digitales colabora-
tivos para documentar violaciones al derecho a la ciudad, como
desalojos o privatizacidn de areas verdes.

« En Barcelona, plataformas digitales apoyan iniciativas de municipa-
lismo alternativo, fortaleciendo procesos de participacion ciudadana.

Estas resistencias muestran que el poder politico no sdlo se disputa en
calles y plazas, sino también en el ciberespacio, ampliando las formas de
produccion del paisaje urbano.

La ecologia politica urbana interpreta estas resistencias como formas de
contrahegemonia: practicas que disputan el sentido del paisaje urbano y
abren horizontes de transformacion.

Estos horizontes incluyen:
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o Elderecho a la vivienda como principio central de planificacion.

o El reconocimiento de los comunes urbanos como alternativa a la
mercantilizacion.

 La democratizacién de la planificacién urbana que asegure la parti-
cipacidn vinculante de comunidades.

« La construccidn de paisajes de cuidado, basados en justicia de géne-
ro, justicia climatica y respeto a la diversidad cultural.

Lejos de ser marginales, estas resistencias muestran que es posible
reimaginar la ciudad mas alla del neoliberalismo y el autoritarismo.



4. Impactos, desigualdades y conflictos
socioambientales urbanos

4.1. Desigualdad ambiental, segregacion socioambiental
y los impactos globales producidos por la ciudad

El analisis del paisaje urbano desde la ecologia politica estaria incompleto
si no se examinan los impactos socioambientales derivados de la urbani-
zacion desigual. La ciudad, en su cardcter de espacio concentrador de po-
blacién, consumo y actividad econdémica, genera una serie de efectos am-
bientales que no se distribuyen de manera homogénea. Estos impactos se
expresan en la contaminacion del aire y del agua, la pérdida de areas verdes,
la formacioén de islas de calor, la exposicion diferencial a riesgos y desastres,
asi como en la desigualdad en el acceso a servicios ambientales basicos
como agua potable o espacios de recreacion.

El punto central es que estos impactos no son accidentes inevitables de
la modernidad, sino el resultado de decisiones politicas y econdmicas. Como
argumenta Martinez-Alier (2002) en su teoria de los conflictos ecologi-
co-distributivos, los costos ambientales suelen ser desplazados hacia los
sectores mas pobres, mientras que los beneficios se concentran en los grupos
privilegiados. En el espacio urbano, esto se traduce en una geografia de la
injusticia: barrios ricos con parques, aire limpio y acceso a infraestructura
de calidad, frente a periferias pobres expuestas a basureros, fabricas conta-
minantes y transporte deficiente.
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La nocién de justicia ambiental resulta fundamental para entender cémo
se distribuyen los impactos socioambientales en la ciudad. Como sefala
Bullard (1993), la justicia ambiental implica no sélo el reparto equitativo de
beneficios y cargas ambientales, sino también la participacion politica de
las comunidades y el reconocimiento cultural de sus derechos. En otras
palabras, no basta con “repartir” mas parques o reducir la contaminacion
en general: se trata de garantizar que las poblaciones histéricamente exclui-
das tengan voz y poder de decision en la planificacién urbana.

En Estados Unidos, los estudios sobre racismo ambiental mostraron
que los barrios afroamericanos y latinos eran los principales receptores
de instalaciones contaminantes. En América Latina, la dindmica es simi-
lar: las comunidades indigenas, afrodescendientes y campesinas urbani-
zadas suelen habitar en zonas mds expuestas a riesgos ambientales. En
Ciudad de México, las alcaldias Iztapalapa y Gustavo A. Madero concen-
tran altos niveles de contaminacién atmosférica y escasez de agua, mien-
tras que zonas como Miguel Hidalgo y Benito Judrez gozan de mejores
condiciones ambientales.

La segregacidon urbana no es s6lo socioecondmica, sino también am-
biental. Esto significa que la desigualdad en el acceso a recursos, servicios
y condiciones ambientales se materializa en el territorio. La segregacién
socioambiental puede analizarse en tres dimensiones principales:

1. Acceso desigual a areas verdes y espacios publicos. Investigaciones
de Heynen (2006) y Boone et al. (2009) muestran que en ciudades
como Atlanta o Baltimore los barrios de bajos ingresos tienen menos
areas verdes y drboles por habitante que los barrios ricos. Esto im-
pacta directamente en la salud, la calidad del aire y la temperatura
urbana. En Ciudad de México, la distribucién del arbolado urbano
es altamente desigual: mientras colonias de clase alta disfrutan de
parques y camellones arbolados, en Iztapalapa y Ecatepec predomi-
nan calles grises sin vegetacion.

2. Exposicién diferencial a la contaminacion. Las industrias, los basu-
reros y las carreteras suelen ubicarse en las periferias habitadas por
sectores populares. En Monterrey, los barrios obreros del norte estan
rodeados de fabricas que emiten contaminantes, mientras que las
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zonas residenciales del sur, habitadas por las élites, cuentan con me-
jores condiciones ambientales.

3. Vulnerabilidad frente a riesgos Las familias pobres se asientan fre-
cuentemente en laderas, cauces de rios o zonas de hundimiento, lo
que las hace mas vulnerables a inundaciones, deslizamientos y terre-
motos. En Lima, los asentamientos informales en las laderas son al-
tamente vulnerables a desastres naturales, mientras que los barrios
ricos estan en zonas seguras y consolidadas.

Ademas de generar desigualdades internas, las ciudades son también
productoras de impactos globales. El consumo energético, la movilidad mo-
torizada y la concentracion de actividades industriales convierten a las ciu-
dades en centros emisores de gases de efecto invernadero. Segun el Institu-
to Panamericano de Profesionales Cientificos (1ppc, 2022), mas de 70% de
las emisiones de CO; a nivel mundial provienen de areas urbanas.

Este dato es clave porque muestra la doble dimensién de la ciudad:
hacia adentro, produce desigualdades socioambientales; hacia afuera, im-
pacta en la crisis climatica global. Asi, el analisis del paisaje urbano desde
la ecologia politica no puede quedarse en el ambito local: debe articularse
con las escalas regional y planetaria.

En esta primera parte se ha mostrado que los impactos socioambienta-
les no se distribuyen de manera uniforme, sino que siguen las logicas de la
desigualdad social y econdmica. La justicia ambiental, en este sentido, se
convierte en un marco indispensable para analizar cémo el poder define
quién disfruta de un ambiente sano y quién carga con la degradacion. En-
tonces, la ciudad es tanto un espacio de vida como un campo de injusticias
ambientales estructurales.

4.2. Contaminacion atmosférica, acceso desigual al agua
y la gestidn urbana de residuos

La contaminacion del aire es uno de los impactos socioambientales mas gra-
ves en las ciudades contemporaneas. Seguin la Organizaciéon Mundial de la
Salud (oms, 2019), mas de 90% de la poblacion urbana mundial respira aire
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con niveles de contaminacién superiores a los recomendados. Sin embargo,
la exposicién a contaminantes no es homogénea: depende de la ubicacion, el
tipo de actividad econdmica y las condiciones socioespaciales.

En Ciudad de México, la contaminacion atmosférica ha sido un proble-
ma histérico. Durante los afios noventa fue catalogada como una de las
ciudades mas contaminadas del mundo. Aunque las politicas de control
redujeron en parte los niveles de ozono y particulas, la carga sigue siendo
desigual. Las zonas industriales del oriente (Iztapalapa, Nezahualcéyotl)
concentran la mayor exposicion, mientras que areas residenciales del po-
niente disfrutan de mejores condiciones. Investigaciones de Silva et al.
(2017) demuestran que la contaminacion atmosférica no solo afecta la salud
respiratoria, sino que contribuye también a la reproduccion de la desigual-
dad social: las familias con menos recursos viven mas cerca de las fuentes
contaminantes y tienen menos acceso a servicios de salud.

En Santiago de Chile, la situacion es similar. Los barrios periféricos,
donde predominan viviendas sociales y poblacién de bajos ingresos, pre-
sentan niveles de particulas finas (PM2.5) mucho mas altos que los barrios
acomodados del oriente. Esto no es casualidad: la planificaciéon urbana re-
lego a los sectores populares a zonas donde se concentran industrias y fuen-
tes modviles de contaminacién.

En India, Nueva Delhi se ha convertido en el simbolo de la crisis atmosfé-
rica. Con niveles de particulas que superan en mds de 15 veces los limites de
la oms, la poblacion mas pobre es la mas afectada, pues habita en zonas den-
samente pobladas, cerca de carreteras y con poco acceso a atencién médica.
Aqui se hace evidente lo que la ecologia politica plantea: la contaminacién no
es s6lo un fenémeno técnico, sino un problema de justicia social.

El agua es otro recurso donde la desigualdad urbana se manifiesta con
claridad. Mientras algunos sectores disfrutan de suministro constante y de
alta calidad, otros enfrentan cortes, escasez y sobrecostos.

En Ciudad de México, la distribucién del agua sigue una légica des-
igual. Las alcaldias del poniente (Benito Juarez, Miguel Hidalgo) reciben
agua de mayor calidad y con mayor continuidad, mientras que en Iztapa-
lapa millones de habitantes deben recurrir a pipas para abastecerse. Estu-
dios de Pineda (2015) muestran que la escasez de agua en el oriente no se
debe a limitaciones técnicas, sino a decisiones politicas sobre la gestion del
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recurso.En Sao Paulo, la crisis del agua de 2014 puso en evidencia la fragi-
lidad del sistema urbano frente a la sequia. Los cortes de agua afectaron
principalmente a las periferias, mientras que los barrios ricos continuaron
recibiendo suministro gracias a sistemas privados de almacenamiento. El
movimiento Alianca pela Agua denuncié la injusticia en la distribucion y
exigio6 politicas mds equitativas.

En Sudéfrica, el caso de Ciudad del Cabo, durante la crisis del “Dia Cero”
(2018), mostr6 una dindamica similar: las comunidades pobres fueron las
mas afectadas por las restricciones, mientras que los barrios de clase alta
implementaron soluciones privadas, como pozos y sistemas de captacion,
evidenciando que el acceso al agua depende del poder adquisitivo.

La privatizacion de los servicios de agua ha generado fuertes conflictos.
Como se analizo en el caso de Cochabamba (2000), la concesién del servicio
a una empresa transnacional elevo las tarifas y desencadend protestas masivas.
Experiencias similares se han vivido en Buenos Aires y Manila, donde la pri-
vatizacion derivo en aumentos de precio y exclusion de sectores vulnerables.

La gestion de residuos sélidos constituye otro gran desatio socioambiental
urbano. Segun datos del Banco Mundial (2018), el mundo genera mas de
2000 millones de toneladas de basura al afio y las ciudades son responsables
de mas de 80% de este total. Sin embargo, la ubicacion de los tiraderos y la
exposicion a los residuos siguen un patrén desigual.

En Ciudad de México, tras el cierre del Bordo Poniente en 2011, los
residuos comenzaron a trasladarse a tiraderos en municipios periféricos
como Nezahualcéyotl y Chalco, lo que trasladé el problema ambiental
hacia las comunidades mas pobres. Esto confirma lo que plantea la eco-
logia politica: los costos ambientales se desplazan hacia quienes tienen
menos poder para resistir.

En Népoles, Italia, la crisis de la basura de 2008 mostré como la corrup-
cion y la falta de gestion adecuada llevaron a que los residuos se acumularan
en barrios populares, mientras que las zonas ricas quedaron relativamente
protegidas. La mafia local (Camorra) estuvo directamente involucrada en
el manejo ilegal de residuos, evidenciando la relacién entre poder politico,
crimen organizado y ambiente.

En Mumbai, India, el vertedero de Deonar recibe mas de 5 000 tonela-
das diarias de basura y se ubica junto a barrios marginales. Los habitantes
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conviven con incendios toxicos y contaminacidn del aire en condiciones
de extrema vulnerabilidad sanitaria. Sin embargo, de estos mismos basu-
reros dependen miles de recicladores informales que viven de la clasifica-
cién de residuos.

El manejo de residuos también tiene una dimension de justicia de gé-
nero. En muchos paises, las mujeres —particularmente migrantes o de
comunidades indigenas— son mayoria entre los recicladores informales;
lo que muestra cémo la desigualdad socioambiental se cruza con desigual-
dades de género y etnia (Gutberlet, 2016)

En esta segunda parte hemos analizado tres dimensiones centrales de
los impactos socioambientales urbanos: la contaminacion atmosférica, el
acceso al agua y la gestion de residuos. En los tres casos se observa un patrén
comun: los costos ambientales recaen de manera desproporcionada sobre
los sectores mas pobres, mientras que los sectores privilegiados gozan de
proteccion, servicios privados o capacidad de adaptacion.

Esto confirma la tesis de la ecologia politica: la crisis ambiental urbana
no es un problema meramente técnico, sino una expresion de la desigualdad
estructural y del poder politico y econémico que moldea el territorio.

4.3.Islas de calor urbanas: distribucién desigual,
vulnerabilidad climatica, salud publica y estrategias
de mitigacion con justicia climatica

El fendmeno de las islas de calor urbanas (1cu) constituye una de las mani-
festaciones mas visibles del impacto socioambiental de las ciudades. Se define
como el aumento de la temperatura en las zonas urbanizadas respecto a sus
alrededores rurales o periurbanos, debido a factores como la impermeabili-
zacion del suelo, la falta de vegetacion, el uso de materiales como asfalto y
concreto, y la concentracion de actividades humanas (Oke, 1982).

En términos fisicos, las 1cU se producen porque los materiales urbanos
tienen una alta capacidad de absorcion y retencion del calor solar, liberan-
dolo lentamente durante la noche. Esto genera una diferencia térmica que
en algunos casos puede superar los 8 a 10°C entre el centro de la ciudad y
las periferias rurales.
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Sin embargo, mas alld de su dimensidn técnica, las islas de calor urbanas
son también un problema politico y social, pues su intensidad y distribucién
estan profundamente atravesadas por desigualdades urbanas.

Numerosos estudios han mostrado que las 1cU no afectan a toda la
poblacién por igual. En Estados Unidos, investigaciones de Hoffman, Sha-
ndas y Pendleton (2020) revelaron que los barrios histéricamente sometidos
al redlining (segregacion racial en créditos hipotecarios) son actualmente
los mas expuestos a islas de calor debido a la falta de areas verdes y la alta
densidad de infraestructura gris.

En América Latina, el patrdn se repite. En Ciudad de México, las alcal-
dias centrales y de altos ingresos, como Benito Juarez y Miguel Hidalgo,
cuentan con parques y camellones que mitigan las 1cu. En contraste, en
Iztapalapa y Gustavo A. Madero predominan superficies pavimentadas y
escasez de vegetacion, lo que genera temperaturas mas elevadas (Jauregui,
1997). Esto implica que los habitantes mas pobres, que ya enfrentan preca-
riedad habitacional y laboral, también carguen con el costo ambiental de
temperaturas extremas.

En Sao Paulo, estudios de Nobre et al. (2011) muestran que las 1cU son
mas intensas en la periferia densamente urbanizada, donde la poblaciéon
carece de acceso a sistemas de refrigeracion y a espacios verdes. Este hallaz-
go demuestra que la vulnerabilidad frente al calor no depende sdlo de la
temperatura, sino también de la capacidad social de adaptacion.

Las 1cu agravan la vulnerabilidad urbana frente al cambio climatico.
A medida que aumentan las olas de calor extremo, las ciudades sin sufi-
ciente infraestructura verde enfrentan mayores riesgos para la salud y la
calidad de vida.

En Europa, la ola de calor de 2003 provocé mas de 70 000 muertes,
principalmente, en ciudades como Paris y Madrid. La mayoria de las victi-
mas eran adultos mayores, habitantes de barrios con poca ventilacién y sin
acceso a sistemas de aire acondicionado (Lopez, 2004). Este evento puso en
evidencia como la vulnerabilidad climatica esta mediada por factores so-
ciales: edad, ingreso, localizacion y acceso a servicios de salud.

En India, las olas de calor en ciudades como Ahmedabad han supera-
do los 48 °C, provocando centenares de muertes. Alli, los sectores mas
afectados son los trabajadores informales que laboran en la calle y quienes
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habitan en viviendas precarias de lamina o cartén, que acumulan calor de
manera extrema.

En América Latina, las ciudades de Monterrey, Guadalajara y Ciudad
de México han registrado olas de calor cada vez mas intensas en la tltima
década. Estas afectan con mayor fuerza a los barrios populares, donde las
casas no cuentan con aislamiento térmico ni equipos de climatizacion.

El impacto de las 1cu sobre la salud publica es profundo. Se manifiesta
en enfermedades respiratorias, cardiovasculares y dermatolégicas, ademas
de un aumento en la mortalidad durante olas de calor.

Segun la Organizacién Panamericana de la Salud (ops, 2020), la expo-
sicion prolongada a altas temperaturas incrementa los riesgos de deshidra-
tacion, golpes de calor y enfermedades cronicas. Estos riesgos se potencian
en poblaciones vulnerables como adultos mayores, nifios, mujeres embara-
zadas y personas con enfermedades preexistentes.

En Ciudad de México, un estudio del Instituto Nacional de Salud Pu-
blica (2019) encontré que los ingresos hospitalarios por deshidratacion y
enfermedades respiratorias aumentan significativamente en periodos de
calor extremo, especialmente en las alcaldias con menor cobertura de areas
verdes. Esto confirma la relacion directa entre desigualdad urbana y vulne-
rabilidad en salud.

En ciudades de Estados Unidos como Phoenix y Chicago, las autori-
dades han implementado sistemas de alerta por calor y programas de
refugios climaticos en bibliotecas, centros comunitarios y parques. Sin
embargo, estos programas suelen tener cobertura limitada y no alcanzan
a todas las poblaciones vulnerables.

Ante este panorama, se han impulsado diversas estrategias para mitigar
las 1cu. Entre ellas destacan:

1. Infraestructura verde: incremento de parques, corredores arbolados
y techos verdes. En Ciudad de México, el programa de azoteas verdes
ha buscado reducir temperaturas locales y mejorar la captacion de
agua de lluvia.

2. Infraestructura azul: integracion de cuerpos de agua y sistemas de
captacion que refresquen el entorno urbano.
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3. Materiales reflectantes y pavimentos frios: sustitucion de asfaltos os-
curos por materiales que reflejan la radiacion solar, como en proyectos
piloto en Los Angeles.

4. Politicas de equidad climatica: prioriza la instalacion de areas verdes
y refugios en barrios populares, donde el impacto de las 1cu es mayor.

El concepto de justicia climatica resulta clave aqui. Como sefiala Schlos-
berg (2013), no se trata sélo de reducir emisiones o adaptar ciudades, sino
de garantizar que las medidas beneficien a quienes mas lo necesitan y no
reproduzcan desigualdades. En otras palabras, plantar arboles en colonias
ricas no resuelve la injusticia: es necesario llevar infraestructura verde a las
periferias y a los barrios mas pobres.

El analisis de las islas de calor urbanas muestra cémo un fenémeno am-
biental aparentemente técnico es, en realidad, un problema profundamente
social y politico. La distribucion desigual del calor, la vulnerabilidad diferen-
ciada frente a olas extremas y los impactos en la salud putblica confirman que
el paisaje urbano no es neutro: refleja y reproduce desigualdades estructurales.

La ecologia politica, al incorporar el concepto de justicia climdtica, ofre-
ce un marco indispensable para repensar las politicas urbanas y evitar que
la adaptacién al cambio climatico se convierta en un privilegio de las élites.

4.4 Ruido urbano, desigualdad en la movilidad, salud mental
y los impactos acumulativos de la injusticia ambiental

Entre los impactos socioambientales menos visibilizados, pero de mayor
alcance, se encuentra la contaminacion acustica. A diferencia de la conta-
minacioén del aire o del agua, el ruido urbano rara vez aparece en la agenda
politica, pese a que afecta de manera directa la salud y la calidad de vida de
millones de habitantes.

En ciudades como Ciudad de México, Buenos Aires o Sao Paulo, el trafi-
co vehicular, el transporte publico, las industrias y las actividades comerciales
generan niveles de ruido que superan los limites recomendados por la oms
(55 decibelios en zonas residenciales). Sin embargo, la distribucién de esta
carga sonora es desigual. Los barrios populares ubicados cerca de avenidas
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principales o de zonas industriales suelen estar mas expuestos, mientras que
las colonias residenciales de élite disfrutan de mayor tranquilidad gracias a su
localizacion y al aislamiento arquitecténico de sus viviendas.

Los impactos del ruido no son meramente molestos: multiples estudios
han demostrado que generan estrés cronico, trastornos del suefio, pérdida
auditiva y mayor riesgo de enfermedades cardiovasculares (Stansfeld y Ma-
theson, 2003). Ademas, el ruido interfiere en el rendimiento escolar de nifios
y nifas que estudian en escuelas cercanas a avenidas con trafico pesado,
reproduciendo desigualdades educativas.

La contaminacion actstica también se cruza con dinamicas de poder.
En muchas ciudades, los barrios periféricos funcionan como “zonas de
sacrificio sonoro”, donde se concentran aeropuertos, terminales de auto-
buses o ejes viales. Estos espacios, disefiados en nombre del progreso, des-
plazan los costos de la movilidad hacia quienes tienen menos capacidad de
defender sus derechos.

La movilidad urbana constituye otro de los ejes centrales en los impac-
tos socioambientales. El crecimiento de las ciudades ha estado marcado por
un modelo de transporte basado en el automdvil particular, lo que ha gene-
rado altos niveles de contaminacion, congestion y fragmentacion territorial.

En Ciudad de México, el parque vehicular supera los cinco millones de
automoviles, que producen la mayor parte de las emisiones contaminantes.
Sin embargo, s6lo 25% de la poblacién utiliza auto particular; el resto de-
pende del transporte publico, que suele ser deficiente, saturado e inseguro
(Instituto Nacional de Estadistica y Geografia [INEGI], 2020). Esta parado-
ja revela que las externalidades ambientales —congestion, contaminacién
y ruido— son generadas en gran medida por las élites motorizadas, pero las
sufren principalmente quienes dependen del transporte colectivo.

En Bogota, el sistema de transporte TransMilenio buscé ofrecer una
alternativa masiva, pero su saturacion ha generado criticas constantes. Los
usuarios de sectores populares enfrentan viajes de dos a tres horas diarias,
lo que implica un costo de tiempo y energia que limita sus oportunidades
educativas y laborales.

La ecologia politica urbana plantea que el transporte no debe analizar-
se s6lo en términos de eficiencia técnica, sino como un campo de distribu-
cién desigual de costos y beneficios. Mientras los sectores acomodados
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disfrutan de infraestructura vial y combustible subsidiado, los sectores po-
pulares soportan largas distancias, mayores gastos relativos y exposicion a
contaminacion y accidentes.

Uno de los aspectos mas recientes en el debate sobre impactos socioam-
bientales urbanos es la salud mental. La vida en ciudades marcadas por la
desigualdad, el ruido, la contaminacién y la falta de areas verdes genera un
estrés constante que afecta la salud psicologica de los habitantes.

Estudios en ciudades europeas han demostrado que vivir en entornos
con alta densidad de trafico y baja disponibilidad de espacios verdes esta
asociado con mayores tasas de ansiedad, depresion y enfermedades psico-
somaticas (Maas et al., 2006). En América Latina, investigaciones en San-
tiago de Chile y Ciudad de México confirman que la carencia de areas ver-
des y el estrés por movilidad contribuyen a un deterioro en la salud mental,
especialmente en mujeres, que, ademas, cargan con el trabajo de cuidados.

El problema se agrava en barrios periféricos donde la inseguridad limi-
ta el uso del espacio publico. La falta de parques seguros restringe las opor-
tunidades de recreacion, lo que afecta la calidad de vida de nifios y jévenes.
Desde la perspectiva del ecofeminismo, esta dimensién se vincula con el
derecho al cuidado y a la reproduccién social de la vida, que requiere con-
diciones ambientales saludables.

La contaminacion del aire, el ruido, la escasez del agua, la falta de areas
verdes y el estrés por movilidad no se presentan de manera aislada, sino
que se acumulan en los mismos territorios. Los barrios pobres y periféri-
cos concentran multiples cargas ambientales: aire contaminado, ruido
excesivo, ausencia de parques, largas distancias de transporte y exposicion
a riesgos naturales.

Este fenomeno puede entenderse como un circulo de injusticia ambien-
tal. Las familias que habitan estos espacios enfrentan costos mas altos en
salud, tiempo y energia, lo que limita sus posibilidades de mejorar sus con-
diciones de vida. Al mismo tiempo, la falta de infraestructura adecuada
reduce el valor de sus propiedades y perpetua la segregacion.

Por el contrario, los barrios de élite acumulan beneficios: mejor calidad
ambiental, acceso a transporte privado, areas verdes y servicios de salud de
calidad. Esta acumulacion de ventajas refuerza la reproduccién intergene-
racional de la desigualdad.
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4.5. Metabolismo urbano desigual: agua, energia, alimentos,
residuos y transformaciones del paisaje

El paisaje urbano no puede comprenderse unicamente como un conjun-
to de edificios, calles o plazas; es, ante todo, el resultado de procesos
socioecologicos que involucran flujos de energia, agua, alimentos, mate-
riales y residuos. Estos flujos conforman lo que la literatura denomina
metabolismo urbano, concepto que ha sido central en la ecologia politica
para analizar la dimensién material de la ciudad (Swyngedouw, 2006;
Heynen et al., 2006).

El metabolismo urbano es una metafora que compara la ciudad con un
organismo vivo, pero con una diferencia crucial: a diferencia de los sistemas
bioldgicos, el metabolismo urbano esta mediado por relaciones de poder,
desigualdad y acumulacion capitalista. Esto significa que la distribucion de
agua, energia o alimentos no responde sélo a criterios técnicos, sino a de-
cisiones politicas que benefician a ciertos grupos y marginan a otros.

El agua es quizas el ejemplo mas claro de cémo los flujos metabdlicos
urbanos reflejan desigualdades estructurales.

En Ciudad de México, la zona poniente y las alcaldias de mayores in-
gresos (Miguel Hidalgo, Alvaro Obregdn) cuentan con infraestructura efi-
ciente y acceso constante al agua potable, mientras que colonias de Iztapa-
lapa o Tlahuac dependen de pipas o enfrentan cortes diarios (Tetreault,
2015). Esta distribucién desigual no es producto del azar: responde a una
historia de decisiones politicas que priorizaron ciertas zonas de desarrollo
urbano sobre otras.

En Lima, 10 % de la poblacién concentra 60 % del acceso al agua segura,
mientras que barrios periféricos pagan precios mas altos a camiones cisterna
por agua de menor calidad (Vega-Centeno, 2019). La paradoja es evidente:
quienes menos tienen pagan mas por un recurso basico.

Estos ejemplos muestran que el agua en la ciudad no es sélo un recurso
natural, sino un bien politico, cuya distribucién configura el paisaje urbano
y define las posibilidades de vida digna.

La energia constituye otro eje central del metabolismo urbano. Las ciu-
dades dependen de redes eléctricas, combustibles fosiles y, en menor medida,
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fuentes renovables. Sin embargo, la forma en que se distribuye y consume la
energia reproduce desigualdades socioeconémicas.

En barrios de élite, el consumo energético se asocia a electrodomésti-
cos, aire acondicionado y transporte privado, mientras que en barrios po-
bres el acceso es limitado o intermitente. Ademas, los costos de transicion
hacia energias renovables suelen recaer en quienes menos capacidad tienen
para asumirlos.

Un ejemplo es el despliegue de paneles solares en Alemania, promovido
con subsidios estatales. Aunque exitoso en términos de energia limpia, be-
nefici6 sobre todo a familias de clase media con capacidad de inversion,
mientras que los hogares pobres quedaron al margen.

En América Latina, programas de energfa renovable comunitaria —como
las cooperativas edlicas en Oaxaca— muestran un modelo alternativo de
gestidn, aunque enfrentan tensiones con empresas privadas y proyectos
estatales centralizados.

El acceso a alimentos es otro componente del metabolismo urbano. La
mayoria de las ciudades dependen de largas cadenas de suministro globales,
lo que genera vulnerabilidad y desigualdad.

En Caracas o La Habana, las crisis politicas y econémicas han mostrado
como la dependencia de importaciones puede colapsar el acceso alimenta-
rio. Frente a ello, se han desarrollado huertos urbanos como estrategia de
resiliencia. En La Habana, mas de 50 % de las hortalizas consumidas en la
ciudad provienen de agricultura urbana (Altieri et al., 1999).

En ciudades globalizadas como Ciudad de México, el contraste es evi-
dente: mientras supermercados de lujo ofrecen productos importados, ba-
rrios periféricos dependen de tianguis y mercados locales, con menor acce-
so a alimentos frescos y saludables.

Estos patrones de desigualdad alimentaria se reflejan en problemas de
nutricion: obesidad en sectores populares (por alimentos ultraprocesados
mas baratos) y dietas saludables en sectores de élite.

Siel agua, la energia y los alimentos son entradas al metabolismo urba-
no, los residuos constituyen su salida. Y, como ocurre con otros flujos, su
gestion también refleja desigualdades.

En Ciudad de México, la basura de colonias acomodadas termina de-
positada en rellenos sanitarios ubicados en municipios periféricos, como
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Nezahualcéyotl o Chimalhuacan, donde las comunidades cargan con los
impactos ambientales y de salud.

En Napoles, la crisis de residuos de 2008 mostr6é cdmo la acumulacion
de basura en barrios populares estaba vinculada a redes de corrupcién po-
litica y crimen organizado, evidenciando que la gestion de residuos no es
un problema técnico, sino politico.

Ademas, los trabajadores que sostienen este metabolismo invertido —los
recicladores y pepenadores— suelen laborar en condiciones precarias y sin
reconocimiento, pese a que su trabajo es esencial para la sostenibilidad ur-
bana. En Sao Paulo, las cooperativas de recicladores han logrado visibilizar
esta labor, reivindicando su papel en la economia circular.

En sintesis, el metabolismo urbano ampliado revela que la ciudad es un
entramado de flujos materiales profundamente desigual. El agua, la energia,
los alimentos y los residuos no se distribuyen equitativamente, sino que se
concentran en territorios privilegiados, mientras otros cargan con la escasez,
la contaminacion y los costos ambientales.

Este metabolismo desigual configura paisajes urbanos contrastantes:
barrios verdes, seguros y saludables frente a periferias grises, contaminadas
y vulnerables. Desde la ecologia politica, el analisis de estos flujos permite
entender que el paisaje urbano es, en el fondo, una expresion material de la
desigualdad social.

4.6. Gobernanza territorial urbana: agua, movilidad, residuos,
infraestructura verde y conflictos de planificacion

La gestion del agua en las ciudades es uno de los campos mads ilustrativos de
como la ecologia politica entiende el paisaje urbano como espacio de poder.
No se trata solo de construir presas, acueductos o redes de distribucion, sino
de decidir quién accede al agua, en qué condiciones y a qué costo.

En Ciudad de México, el sistema Cutzamala bombea agua desde mas de
120 km de distancia para abastecer a la metrdpoli, con enormes costos ener-
géticos y ambientales. Sin embargo, barrios populares de Iztapalapa siguen
recibiendo agua por tandeo. La contradiccién muestra como las decisiones
de gestion privilegian ciertos sectores urbanos mientras marginan a otros.
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En Barcelona, el debate sobre la privatizacion del agua ha generado
intensas movilizaciones ciudadanas. En 2019, colectivos exigieron recuperar
la gestion publica del servicio, argumentando que las tarifas elevadas y la
légica de mercado habian vulnerado el derecho al agua. Este conflicto re-
vela que la gestion territorial del agua no es un tema meramente técnico,
sino profundamente politico.

El transporte constituye otro de los grandes ejes de gestion territorial.
Las ciudades modernas se expandieron bajo el modelo del automévil pri-
vado, lo que generd congestion, contaminacion y fragmentacién urbana.

En América Latina, ciudades como Bogotd y Ciudad de México han
intentado responder con sistemas de transporte masivo (TransMilenio, Me-
tro), aunque con problemas de saturacion. Mientras tanto, sectores de élite
siguen apostando al automoévil privado, con vialidades exclusivas y estacio-
namientos subterraneos, reforzando la desigualdad en la movilidad.

En Europa, experiencias como la de Copenhague o de las superman-
zanas en Barcelona muestran alternativas que priorizan la bicicleta, el
peaton y el transporte publico. Sin embargo, incluso en estos casos per-
sisten tensiones: los proyectos suelen beneficiar mas a zonas céntricas
que a periferias obreras.

La ecologia politica subraya que la movilidad no puede analizarse s6lo
en términos de eficiencia: es una cuestion de justicia espacial. ;Quién tiene
derecho a moverse libremente y en condiciones dignas? ;Qué barrios estan
condenados a viajes de dos horas diarias por falta de transporte adecuado?

La gestion de residuos es otra dimension critica del paisaje urbano. Las
ciudades producen enormes cantidades de basura que deben ser recolecta-
das, transportadas y depositadas en algun lugar, pero ;dénde?

En América Latina, la respuesta ha sido historicamente enviar los resi-
duos a la periferia. Municipios como Nezahualcdyotl o Chimalhuacan car-
gan con los rellenos sanitarios de la Ciudad de México. De esta forma, el
paisaje urbano central se “limpia’, mientras la periferia se convierte en zona
de sacrificio ambiental.

En Népoles (Italia), la crisis de residuos de 2008 revel6 redes de corrup-
cion que colapsaron el sistema de gestion, acumulando toneladas de basura
en barrios populares. Este caso mostré cémo la basura es también un
negocio controlado por intereses politicos y mafiosos.
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En contraposicion, ciudades como Viena han desarrollado sistemas de
gestion de residuos basados en reciclaje avanzado e incineracién con recu-
peracion de energia, logrando minimizar la acumulacién en vertederos. Sin
embargo, este modelo depende de una alta inversidn publica, dificil de re-
plicar en el Sur Global.

La infraestructura verde —parques, corredores ecoldgicos, techos y mu-
ros verdes— se ha posicionado como estrategia para mitigar los impactos
socioambientales urbanos, desde islas de calor hasta inundaciones.

En Ciudad de México, proyectos como el “Bosque de Chapultepec” y
los corredores verdes han buscado incrementar areas arboladas. No obs-
tante, en muchos casos se prioriza el embellecimiento de zonas turisticas
o de alto valor inmobiliario, mientras barrios periféricos siguen sin espa-
cios verdes adecuados.

En Nueva York, el proyecto del High Line Park transformé una antigua
via ferroviaria en un parque elevado, generando beneficios ambientales y
turisticos. Pero también provoco gentrificacion verde, elevando los precios
de la vivienda en Chelsea y desplazando a residentes de bajos ingresos
(Checker, 2011).

La ecologia politica advierte que la infraestructura verde no es neutra:
depende de qué barrios reciben inversion, qué actores participan y quién se
beneficia econémicamente. Un parque puede ser tanto un bien comin como
un catalizador de especulacion inmobiliaria.

La planificacién urbana es, en teoria, el instrumento para armonizar
estos procesos de gestion territorial. Sin embargo, la experiencia muestra
que suele ser un campo de disputa entre intereses privados, estatales y
comunitarios.

En Ciudad de México, los Programas de Desarrollo Urbano han sido
criticados por favorecer proyectos inmobiliarios de lujo en zonas céntricas,
mientras ignoran necesidades de vivienda social. Esto genera una dindmica
de expulsion de pobladores hacia la periferia, donde el acceso a servicios
basicos es limitado.

En Madrid, el proyecto de Operacién Chamartin (rebautizado como
Madrid Nuevo Norte) ha enfrentado criticas similares: se presenta como
renovacion urbana, pero esta orientado a generar plusvalias inmobiliarias,
reproduciendo desigualdades en el acceso a vivienda.
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Frente a ello, movimientos sociales urbanos han impulsado con-
tra-planificaciones: propuestas comunitarias de ordenamiento territorial
que priorizan vivienda accesible, areas verdes y transporte publico. Estas
iniciativas muestran que la planificaciéon no es un ejercicio técnico neu-
tral, sino un terreno de conflicto politico.

4.7. Ciudades en comparacion: desigualdades urbanas,
movilidad, resiliencia y justicia ambiental en Ciudad de México,
Sao Paulo, Medellin, Barcelona y Berlin

El analisis comparativo permite identificar cémo el capitalismo global y la
distribucion del poder generan raices comunes de desigualdad en contextos
geograficos distintos. A continuacidn, se detallan las dindmicas socioeco-
légicas en metrépolis clave:

Ciudad de México

Esta metrépoli funciona como un ejemplo paradigmatico de como los
procesos socioecoldgicos configuran un paisaje urbano desigual, donde
el metabolismo urbano beneficia a las élites mientras desplaza los costos
a la periferia.

 Agua: Existe una brecha critica entre el poniente, con redes estables,
y alcaldias como Iztapalapa, que dependen de pipas y enfrentan cor-
tes constantes. El sistema Cutzamala extrae el recurso de regiones
rurales, generando despojo y conflictos territoriales.

o Aire: La contaminacion es un problema de salud publica que castiga
principalmente a los barrios periféricos, donde se concentra el trans-
porte mds antiguo y contaminante.

o Residuos: Con una produccion de 12,000 toneladas diarias de basura,
la ciudad traslada sus desechos a municipios periféricos como
Nezahualcoyotl, afectando la salud de comunidades vulnerables.
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Sdo Paulo

La urbanizacién en esta ciudad expresa una segregacion socioespacial ra-
dical, creando lo que se conoce como una “ciudad de muros” donde los
paisajes de lujo conviven con la precariedad extrema.

o Movilidad: El impacto es diferenciado; mientras las élites utilizan
helicopteros para evadir el trafico, los trabajadores pierden entre dos
y cuatro horas diarias en transporte publico saturado.

o Segregacion residencial: La division es tajante entre enclaves de lujo
como Morumbi y las favelas periféricas que carecen de infraestruc-
tura basica y areas verdes.

o Residuos: Aunque los rellenos sanitarios se concentran en la peri-
feria, las cooperativas de recicladores han logrado organizar el
metabolismo desde abajo, promoviendo una economia circular
solidaria.

Medellin

Reconocida por su modelo de “urbanismo social”, Medellin ilustra como la
innovacion técnica en infraestructura puede mejorar la vida local sin nece-
sariamente alterar las estructuras de poder.

o Resiliencia desigual: A pesar del reconocimiento global, los sectores
mas pobres continian expuestos a riesgos ambientales como desli-
zamientos.

 Contrato social: Las intervenciones estatales en barrios periféricos
han sido sefialadas por algunos criticos como proyectos de pacifica-
cidn territorial mas que de justicia socioambiental plena.

o Paisaje dual: Se mantiene un contraste fuerte entre el centro turisti-
co, que recibe inversion masiva, y la periferia que aun enfrenta falta
de servicios basicos.

Barcelona

Esta ciudad representa un caso europeo de vanguardia en sustentabilidad,
aunque sus proyectos enfrentan la tension constante con la mercantiliza-
cién del espacio.
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o Supermanzanas: Este modelo de movilidad sustentable busca redu-
cir el trafico vehicular y priorizar al peatén. Sin embargo, su concen-
tracidn en zonas céntricas puede elevar los precios del suelo, gene-
rando “gentrificacién verde”.

o Turistificacion: El impacto del turismo masivo debilita el tejido co-
munitario al transformar barrios enteros en paisajes orientados al
visitante internacional.

Berlin

Tras la caida del Muro, la ciudad se convirtié en un laboratorio de transfor-
macion urbana. Los antiguos barrios del Este fueron objeto de intensa es-
peculacién inmobiliaria, con procesos de gentrificacién que transformaron
su paisaje social y cultural.

 Gentrificacion: Barrios como Kreuzberg o Neukoélln enfrentan
fuertes tensiones entre dindmicas creativas, migracién y turismo,
por un lado, y desplazamiento de residentes de bajos ingresos, por
otro. Las luchas urbanas en defensa de la vivienda —como el mo-
vimiento contra Deutsche Wohnen, una de las mayores inmobi-
liarias— muestran que el paisaje urbano berlinés es un campo de
disputa permanente.

 Energia: Pese a su imagen de ciudad verde, la dependencia del car-
bén en Alemania impacta indirectamente en su huella ecoldgica, re-
velando que la sustentabilidad urbana no puede analizarse sélo en la
escala local.

Los casos analizados —Ciudad de México, Sao Paulo, Medellin, Barce-
lona— muestran patrones comunes:

1. Metabolismo desigual: agua, energia, transporte y residuos se distri-
buyen de manera asimétrica, reproduciendo jerarquias sociales.

2. Paisajes duales: conviven enclaves de modernidad con periferias
precarizadas.
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3. Proyectos de innovacién: urbanismo social, supermanzanas, movili-
dad sustentable, que generan mejoras locales, pero también riesgos
de gentrificacién y exclusion.

4. Resistencias: cooperativas, movimientos vecinales y luchas por la vi-
vienda que disputan el modelo dominante de ciudad.

La ecologia politica del paisaje urbano permite comparar estos procesos
mostrando que, mas alla de contextos especificos, los problemas socioeco-
légicos urbanos tienen raices comunes en la dinamica del capitalismo global
y en la distribucién desigual del poder.



5. Actores, resistencias y alternativas
socioecologicas urbanas

5.1. Rol de las élites econédmicas y politicas en la produccion
del paisaje urbano

La configuracion del paisaje urbano no puede entenderse sin considerar el
papel de las élites econdmicas y politicas, quienes han sido actores centrales
en la definicion de los proyectos de ciudad y en la reproduccion de desigual-
dades socioespaciales. Estas élites —conformadas por gobiernos, empresa-
rios, inmobiliarias, banqueros y, en ocasiones, medios de comunicacién—
poseen la capacidad de decidir dénde se invierte, qué se construye y a quién
beneficia el desarrollo urbano.

5.2. El poder econémico, estatal, financiero y mediatico
en la construccion desigual de la ciudad neoliberal

En el contexto de la ciudad neoliberal, que se consolidé a partir de la década
de 1980, las élites econdémicas han adquirido un protagonismo creciente.
Segun Harvey (2008), el neoliberalismo transformd a las ciudades en espacios
estratégicos para la acumulacién de capital, promoviendo politicas de priva-
tizacion, desregulacion y mercantilizacion del espacio urbano. Esto implico
un debilitamiento del Estado como garante de derechos colectivos, y un
fortalecimiento del sector privado como motor de la urbanizacion.

79


http://comunicacion-cientifica.com

80

ECOLOGIA POLITICA DEL PAISAJE URBANO

En la practica, esto se traduce en la subordinacién de la planificacién
urbana a los intereses del mercado inmobiliario. Las zonas con mayor po-
tencial de rentabilidad —centros histdricos, dreas cercanas a corredores fi-
nancieros o espacios con atractivo turistico— son objeto de proyectos de
renovacion que elevan el valor del suelo y desplazan a las poblaciones ori-
ginales. Como sefiala Smith (1996) en su analisis sobre la gentrificacién en
Nueva York, el capital busca constantemente nuevas areas de inversion,
produciendo una dinamica de “frontera urbana” donde lo popular se con-
vierte en mercancia.

Aunque el discurso neoliberal sugiere una reduccién del Estado, en rea-
lidad este sigue siendo un actor fundamental. Lo que ocurre es que el Esta-
do reconfigura su papel para favorecer la acumulacién privada. Como plan-
tean Jessop (2002) y Brenner y Theodore (2002), la gobernanza urbana
neoliberal se basa en alianzas publico-privadas que canalizan recursos pu-
blicos hacia proyectos que benefician a inversionistas.

Un ejemplo claro se observa en los megaproyectos urbanos de América
Latina. En Ciudad de México, la transformacion de Santa Fe en un distrito
corporativo durante los afios noventa fue resultado de una alianza entre el
gobierno y grandes desarrolladores inmobiliarios. Lo que antes era un tira-
dero de basura se convirti6 en un enclave de lujo, con rascacielos, centros
comerciales y universidades privadas. Sin embargo, el proyecto beneficié
principalmente a las élites, mientras que las comunidades aledafas perma-
necieron marginadas.

Algo similar ocurrié en Buenos Aires con la renovacion de Puerto Ma-
dero, un antiguo puerto industrial transformado en zona de oficinas, res-
taurantes y viviendas de lujo. Este proceso fue impulsado directamente por
el Estado en asociacion con capital privado, generando un enclave exclusi-
vo en contraste con la persistente precariedad de las villas cercanas.

Un actor cada vez mas influyente en la produccion del paisaje urbano
es la banca y los fondos de inversién internacionales. Como muestran Aal-
bers (2016) y Rolnik (2019), la financiarizacién de la vivienda convirtio los
inmuebles en activos globales sujetos a especulacién. Ciudades como Ma-
drid y Barcelona han sido escenarios de este proceso, donde fondos como
Blackstone adquirieron miles de viviendas tras la crisis de 2008, elevando
los precios de alquiler y expulsando a residentes de bajos ingresos.
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En América Latina, esta tendencia también se manifiesta. En Sdo Paulo,
el auge de condominios de lujo y la compra masiva de terrenos por inver-
sionistas internacionales ha modificado radicalmente la morfologia urbana.
La vivienda se convierte en un producto financiero desvinculado de su fun-
cion social, que reproduce asi la desigualdad.

Otro actor clave en la produccién del paisaje urbano son los medios de
comunicacion, que influyen en la construccién de imaginarios sobre la ciu-
dad. A través de campanas publicitarias se presentan ciertos proyectos como
simbolos de progreso y modernidad, invisibilizando sus impactos negativos.
En México, por ejemplo, la promocién de megaproyectos como el Tren
Interurbano México—Toluca o el propio NAICM se acompaii6 de narrativas
oficiales que los presentaban como inevitables y benéficos para la nacidén.

Los medios también contribuyen a estigmatizar barrios populares, al
reforzar la percepcion de inseguridad y justificar las intervenciones estata-
les que favorecen la “limpieza” social y la revalorizacion inmobiliaria. Asi,
los discursos mediaticos se convierten en parte de las estrategias de repro-
duccién de desigualdades.

El resultado de esta concentracion de poder en manos de élites es que
la toma de decisiones urbanas se realiza de manera excluyente. Como sefia-
lan Castells (1977) y Swyngedouw (2005), la ciudadania comuin queda re-
legada a un papel pasivo, mientras las élites definen el rumbo de la ciudad.
Esto genera una democracia urbana limitada, donde las decisiones estraté-
gicas se toman en funcion de la rentabilidad y no del bienestar colectivo.

El caso de las Olimpiadas de Rio 2016 ilustra este fenémeno: bajo el
pretexto de organizar un evento global, se realizaron desalojos masivos en
favelas, se construyeron infraestructuras de lujo y se militariz¢ la ciudad.
Todo esto beneficié a empresas constructoras y al turismo internacional,
pero profundizd la exclusion de las poblaciones vulnerables.

En conclusiodn, las élites econdmicas y politicas desempefnian un papel
central en la produccion desigual del paisaje urbano. A través de la especu-
lacién inmobiliaria, la privatizacion de lo publico, la financiarizaciéon de la
vivienda y el control de los discursos mediaticos, reproducen una ciudad
fragmentada y excluyente. Desde la perspectiva de la ecologia politica, esto
evidencia que el espacio urbano es un campo de lucha donde los intereses
del capital suelen imponerse sobre los derechos colectivos.
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5.3. Movimientos sociales urbanos por la vivienda, el agua,
el ambiente, la igualdad de género y las expresiones juveniles
en la ciudad contemporanea

Si las élites econdmicas y politicas han configurado gran parte del paisaje
urbano desde arriba, los movimientos sociales han representado historica-
mente la voz de los sectores excluidos y la resistencia desde abajo. La ciudad,
al ser un espacio de concentraciéon poblacional y de desigualdades agudas,
también se convierte en un escenario privilegiado para la protesta, la orga-
nizacion colectiva y la construccion de alternativas.

Para Castells (1977), los movimientos urbanos son formas de accién
colectiva que buscan disputar no sélo bienes materiales —como vivienda,
transporte o servicios basicos—, sino también la significacién misma de
la ciudad como espacio de vida. Estos movimientos no son residuales ni
marginales: son actores centrales en la produccién del espacio urbano,
pues con sus luchas cuestionan y resignifican los proyectos impuestos por
las élites.

Uno de los ejes mas importantes de los movimientos sociales urbanos
ha sido el acceso a la vivienda digna y al suelo urbano. En América Latina,
donde las politicas habitacionales han sido insuficientes para responder al
crecimiento acelerado de las ciudades, la autoconstruccion y las ocupacio-
nes de terrenos han sido practicas comunes.

En México, durante la segunda mitad del siglo xx, surgieron podero-
sos movimientos vecinales en colonias populares como Nezahualcdyotl y
San Miguel Teotongo. Estos movimientos no sélo luchaban por regulari-
zar la tenencia de la tierra, sino también por obtener servicios basicos
como agua, luz y drenaje. Investigaciones de Ward (1999) destacan cémo
la accidn colectiva fue decisiva para transformar colonias informales en
barrios consolidados, obligando al Estado a reconocer y dotar de infraes-
tructura a millones de habitantes.

En Brasil, el Movimento dos Trabalhadores Sem Teto (MTsT) ha prota-
gonizado ocupaciones masivas de terrenos urbanos en Sao Paulo, denun-
ciando la contradiccion entre miles de inmuebles vacios y millones de fa-
milias sin techo. El mTsT ha logrado posicionarse como un actor politico
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relevante, articulando demandas de vivienda social y criticando el modelo
de ciudad segregada (Maricato, 2011).

En Espania, tras la crisis hipotecaria de 2008, surgio la Plataforma de
Afectados por la Hipoteca (PAH), que organizd miles de acciones contra
desahucios y presiond al Estado para cambiar la legislacion hipotecaria.
Su lema “jSi se puede!” se convirtié en simbolo de resistencia urbana y
muestra como los movimientos sociales pueden incidir directamente en
las politicas publicas.

El acceso al agua ha sido otro eje crucial de lucha. Como mostré la
Guerra del Agua en Cochabamba (2000), la privatizacién de servicios ba-
sicos puede desencadenar movilizaciones masivas que reconfiguran la po-
litica urbana. En ese caso, la concesion del agua a la empresa Bechtel gene-
r6 un alza en las tarifas que afect6 a los sectores populares. La protesta
ciudadana, liderada por organizaciones barriales y campesinas, logro rever-
tir la concesion, convirtiéndose en un referente global de resistencia a la
mercantilizacion de los bienes comunes (Olivera, 2004).

En Ciudad de México, movimientos como el Frente de Pueblos en De-
fensa de la Tierra y el Agua han denunciado los efectos de megaproyectos
hidraulicos que buscan abastecer a zonas de altos ingresos a costa de comu-
nidades rurales y periurbanas. Estos movimientos muestran cémo el agua
se convierte en un eje de disputa entre sectores privilegiados y comunidades
histéricamente marginadas.

El transporte también ha sido un terreno de movilizacion. En Santiago
de Chile, las protestas de 2019 —conocidas como el “estallido social”’— se
originaron en un alza en la tarifa del metro, pero pronto se convirtieron en
una critica integral al modelo de ciudad neoliberal. El acceso desigual a
transporte publico de calidad refleja cémo la planificacién urbana reprodu-
ce brechas sociales y territoriales.

Los movimientos ambientales en la ciudad han emergido con fuerza en
las ultimas décadas, cuestionando los impactos de la urbanizacion sobre la
salud y el ambiente. En México, colectivos vecinales han defendido areas
verdes como el Bosque de Chapultepec, los pedregales del sur y los hume-
dales de Xochimilco frente a proyectos inmobiliarios. Estos movimientos
ponen en el centro la defensa del derecho a un ambiente sano y la preser-
vacion del patrimonio natural urbano.
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En Europa, experiencias como las luchas contra la expansion del aero-
puerto de Heathrow en Londres o contra la construcciéon de autopistas ur-
banas en Alemania han mostrado como las resistencias ambientales tras-
cienden lo local y articulan alianzas internacionales.

En América Latina, los movimientos ambientales urbanos se vinculan
frecuentemente con luchas mas amplias contra el extractivismo. En Lima,
Peru, colectivos urbanos han denunciado la contaminacion del aire gene-
rada por la mineria cercana y por la expansion descontrolada del parque
automotor. En Quito, Ecuador, organizaciones ciudadanas han resistido
proyectos de expansion vial que amenazan areas protegidas en la periferia.

El feminismo urbano ha aportado una perspectiva innovadora al sefia-
lar como la ciudad también reproduce desigualdades de género. Investiga-
ciones de Falt (2009) muestran que la inseguridad en el espacio publico, la
falta de transporte seguro y la invisibilizacion del trabajo de cuidados son
dimensiones centrales de la exclusion urbana de las mujeres.

Colectivos feministas han impulsado iniciativas de urbanismo con pers-
pectiva de género, que buscan garantizar iluminacion en calles, transporte
seguro, bafos publicos accesibles y espacios de cuidado comunitario. En ciu-
dades como Madrid y Barcelona se han desarrollado programas de “ciudades
cuidadoras’, que plantean una planificacién urbana pensada desde las nece-
sidades de quienes realizan trabajos de cuidados, mayoritariamente mujeres.

En América Latina, el feminismo urbano se conecta con luchas territo-
riales mas amplias. En ciudades como Bogota y Ciudad de México, colecti-
vos de mujeres han liderado movilizaciones contra el feminicidio y la vio-
lencia urbana, mostrando que el derecho a la ciudad también implica el
derecho a vivir libres de violencia.

Otro actor relevante en la disputa por el espacio urbano son los jovenes,
quienes a menudo encuentran en la ciudad un escenario para la creacién
cultural y la protesta politica. Los colectivos de arte urbano, grafiti, hip-hop
y skate han transformado espacios marginales en territorios de expresion
cultural, disputando el sentido del espacio publico. Aunque frecuentemente
criminalizados, estos movimientos resignifican la ciudad desde la creativi-
dad y la resistencia.

Ejemplos de ello se encuentran en el grafiti politico de Sao Paulo, en los
colectivos de hip-hop en Medellin, que trabajan en barrios histéricamente
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violentos, o en las redes juveniles de Ciudad de México que reclaman espa-
cios para la cultura independiente. Estos actores muestran que la resistencia
urbana no siempre adopta la forma de grandes movilizaciones, sino también
de micropracticas cotidianas de apropiacion del espacio.

En suma, los movimientos sociales urbanos son actores fundamen-
tales en la produccion del paisaje urbano. A través de luchas por vivien-
da, agua, transporte, medio ambiente, género y cultura, disputan la ciudad
frente a los intereses de las élites. Desde la perspectiva de la ecologia
politica, estas luchas no son residuales, sino constitutivas: la ciudad es un
campo de tensiones donde se enfrentan proyectos de acumulacién y pro-
yectos de vida.

5.4. Ecofeminismo, resistencias comunitarias y practicas
de comunalidad frente al urbanismo neoliberal

El ecofeminismo surge como una corriente que vincula la critica al patriar-
cado con la critica a la explotaciéon de la naturaleza. Autoras como Ariel
Salleh (1997), Vandana Shiva (2005) y Silvia Federici (2010) han planteado
que existe una relacion estructural entre la subordinacion de las mujeres y
la degradacion ambiental. En el contexto urbano, esto significa que la ciudad
no solo reproduce desigualdades de clase, sino también de género, invisibi-
lizando el trabajo de cuidados y exponiendo a las mujeres a formas parti-
culares de exclusion.

En la practica, las mujeres suelen ser las principales responsables de
garantizar agua, alimentacidn, energia y cuidado en el hogar. Cuando los
servicios urbanos son insuficientes o costosos, la carga recae sobre ellas. De
acuerdo con estudios de Falu (2009), la falta de transporte seguro, la mala
iluminacion en calles y la ausencia de bafios publicos afectan de manera
desproporcionada a las mujeres en ciudades latinoamericanas.

El ecofeminismo urbano denuncia también la violencia simbélica y ma-
terial en el espacio publico: acoso, feminicidios, inseguridad. Estos fendme-
nos muestran que el derecho a la ciudad debe pensarse desde una perspec-
tiva de género, que garantice no s6lo acceso fisico, sino también seguridad,
reconocimiento y autonomia.
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Las comunidades urbanas, a menudo marginadas de los procesos for-
males de planificacion, han desarrollado estrategias de resistencia y au-
togestion para enfrentar las logicas de exclusidn del urbanismo neolibe-
ral. Estas resistencias se expresan en practicas cotidianas, ocupaciones
de espacios, construccion de alternativas de vida y creacion de redes de
solidaridad.

En México, experiencias como las asambleas comunitarias en barrios
de Iztapalapa y Tldhuac han permitido organizar la defensa del agua frente
a megaproyectos hidraulicos. Estos espacios colectivos demuestran que, aun
en condiciones de precariedad, los barrios populares generan formas de
gobernanza auténoma.

En Argentina, los movimientos barriales surgidos tras la crisis de 2001
crearon comedores comunitarios, huertas urbanas y redes de trueque que
funcionaron como estrategias de sobrevivencia y también como cuestio-
namientos a la ldgica capitalista del consumo. Estas experiencias, estudia-
das por Svampa (2005), muestran como la autogestion comunitaria se
convierte en resistencia al abandono estatal y a la mercantilizacién de la
vida urbana.

En Brasil, las comunidades de las favelas han resistido no solo la exclu-
sién socioespacial, sino también la criminalizacién y la violencia policial.
Proyectos como las “asociaciones de vecinos” o las “escuelas de samba” cum-
plen una doble funcién: cultural y politica, generando cohesién comunita-
ria frente al estigma y la marginacion.

La nocion de comunalidad, desarrollada en Oaxaca por autores como
Floriberto Diaz (2007), se ha convertido en una categoria clave para enten-
der las resistencias urbanas. Aunque nacid para describir practicas comu-
nitarias indigenas, la comunalidad se ha trasladado al contexto urbano como
forma de organizacion colectiva basada en el trabajo comunitario, la asam-
blea y la defensa del territorio.

En varias ciudades latinoamericanas se han desarrollado experiencias
de huertos urbanos comunitarios, mercados alternativos y redes de trueque
que buscan recuperar la dimension colectiva de la vida urbana. En Quito,
proyectos de agricultura urbana han permitido a familias de barrios peri-
féricos acceder a alimentos frescos y saludables, al tiempo que fortalecen
los lazos comunitarios.
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En Medellin, los procesos de apropiacion barrial en comunas histérica-
mente violentas han transformado escaleras, murales y espacios publicos
en simbolos de resistencia y esperanza. Estos ejemplos muestran que inclu-
so en contextos de marginalidad los habitantes pueden producir paisajes
urbanos alternativos basados en la solidaridad.

El ecofeminismo y las resistencias comunitarias evidencian que la
reproduccion de desigualdades en la ciudad no se acepta pasivamente,
sino que genera respuestas criticas y creativas. Mientras el ecofeminismo
aporta un marco tedrico y politico para visibilizar la interseccion entre
género, poder y ambiente, las practicas comunitarias muestran que es
posible construir formas alternativas de vida urbana, basadas en la auto-
gestion y la solidaridad.

Desde la ecologia politica del paisaje urbano, estas resistencias no son
meras reacciones aisladas, sino proyectos politicos que disputan el sentido
mismo de la ciudad: ;sera un espacio para la acumulacién y el despojo, o
un lugar para la vida digna y la justicia social?

5.5. Resistencias urbanas globales: luchas territoriales
en México, Brasil, Europa y el Sur Global

En el caso de México, la disputa por el espacio urbano ha estado marcada
por una fuerte tradicién de movimientos sociales que han resistido tanto
la marginacién como los intentos de despojo. Un ejemplo emblematico lo
constituye el Frente de Pueblos en Defensa de la Tierra (FPDT) en Atenco,
Estado de México. Este movimiento emergié en 2001 como respuesta a la
expropiacion de tierras ejidales para la construccion del Nuevo Aeropuer-
to Internacional de la Ciudad de México. Aunque el proyecto fue cance-
lado en esa primera etapa, la lucha del FpDT visibilizé la capacidad de los
pueblos periurbanos para articular resistencias frente al Estado y las élites
inmobiliarias (Zibechi, 2003).

La segunda version del aeropuerto, impulsada en Texcoco entre 2014 y
2018, reavivo los conflictos. Los opositores argumentaron que, ademas del
despojo, la construccién destruiria humedales y afectaria el equilibrio
ecologico del Valle de México. La cancelacion definitiva del Na1cM en 2018
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se debio, en parte, a la presion social, lo que muestra cdmo las resistencias
locales pueden incidir en megaproyectos estratégicos.

Otro caso paradigmatico es el de la defensa del Bosque de Chapultepec y
de los pedregales del sur de Ciudad de México, donde organizaciones vecina-
les han resistido la expansion inmobiliaria y comercial. Estas luchas muestran
que incluso en el corazén de las metrépolis, los habitantes se organizan para
proteger bienes comunes que garantizan calidad de vida.

Brasil es otro pais donde los movimientos urbanos han tenido un papel
protagdnico en la disputa del paisaje urbano. En Rio de Janeiro, las resisten-
cias contra los desalojos forzados durante los preparativos de los Juegos
Olimpicos de 2016 constituyen un ejemplo claro de como los megaeventos
deportivos se convierten en excusa para la reestructuracion urbana en be-
neficio de las élites.

Miles de familias fueron desplazadas de favelas ubicadas en zonas de
interés inmobiliario, bajo la promesa de reubicaciéon en complejos habita-
cionales periféricos. Sin embargo, las condiciones de vivienda ofrecidas
resultaron precarias y alejadas de los centros de trabajo. Colectivos como
Comité Popular da Copa e das Olimpiadas denunciaron la violacion siste-
matica de derechos humanos y visibilizaron la dimensién politica de los
megaeventos (Gaftney, 2015).

Por otro lado, el Movimento dos Trabalhadores Sem Teto (MTST) ha conti-
nuado su labor de ocupaciéon de inmuebles vacios como forma de presion.
Estas acciones no s6lo denuncian la contradiccion entre abundancia de vivien-
das deshabitadas y déficit habitacional, sino que ademas generan practicas de
autogestion comunitaria que desafian la logica individualista del mercado.

En Espana, la crisis econéomica de 2008 abri6 un ciclo de luchas ur-
banas muy significativo. La Plataforma de Afectados por la Hipoteca
(paH) en Barcelona y Madrid lideré un movimiento sin precedentes con-
tra los desahucios masivos. A través de la accion directa —como detener
desalojos en la puerta de las viviendas—, la PAH logr¢ visibilizar la injus-
ticia de un sistema hipotecario que beneficiaba a la banca y despojaba a
miles de familias.

Paralelamente, los movimientos contra la turistificacion en ciudades
como Barcelona han mostrado cémo la economia global del turismo y
las plataformas digitales (Airbnb) impactan de manera directa en la vida
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urbana. Los colectivos vecinales han denunciado que el turismo masivo
encarece los alquileres, expulsa a residentes tradicionales y transforma
barrios histéricos en parques temadticos para visitantes internacionales
(Cocola-Gant, 2016).

Estas resistencias no son marginales: han generado debates en torno al
modelo de ciudad, logrando que los gobiernos locales introduzcan medidas
de regulacion del alquiler y limites a las licencias turisticas.

Mas alld de América Latina y Europa, también en Africa y Asia emergen
luchas urbanas que muestran la universalidad del conflicto. En India, el
movimiento contra la demolicion de barrios informales en Mumbai ha de-
nunciado la violencia de los planes de renovacién urbana, que buscan con-
vertir la ciudad en un “hub financiero” al estilo de Shanghai, sacrificando
comunidades enteras.

En Sudafrica, los movimientos contra el apartheid urbano han con-
tinuado después de 1994, ya que la segregacion espacial heredada sigue
reproduciéndose bajo el neoliberalismo. Organizaciones como Abahlali
baseMjondolo, que agrupa a habitantes de asentamientos informales, lu-
chan por el reconocimiento legal de sus barrios y el acceso a servicios
basicos, desafiando el racismo estructural en la configuracion del espacio
urbano.

Estos ejemplos, aunque diversos, comparten ciertos rasgos comunes:

1. Visibilizan las contradicciones del modelo neoliberal de ciudad, mos-
trando cémo los megaproyectos, el turismo masivo o la financiariza-
cidn expulsan a sectores populares.

2. Generan practicas de autogestion (huertos urbanos, redes solidarias,
ocupaciones) que no sélo resisten, sino que producen alternativas
concretas.

3. Construyen narrativas contrahegemonicas, desafiando el discurso
oficial de progreso y modernidad, y colocando en el centro los dere-
chos colectivos.

4. Articulan lo local y lo global, ya que muchas de estas luchas tras-
cienden fronteras y se conectan con redes internacionales de jus-
ticia urbana.
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5.6. Urbanismo tecnocratico y participativo: derecho
a la ciudad, experiencias latinoamericanas y desafios actuales

Si en los capitulos anteriores analizamos coémo las ciudades reproducen
desigualdades socioambientales, en este capitulo el foco se desplaza hacia
las alternativas de transformacion socioecoldgica. La ecologia politica no se
limita a la critica; también busca iluminar horizontes de cambio. La pregun-
ta central es: ;como construir ciudades mas justas y sustentables, capaces
de responder a la crisis climatica y a la desigualdad social?

Una de las respuestas mas influyentes es el urbanismo participativo, que
plantea que los habitantes no deben ser meros receptores de decisiones
técnicas, sino protagonistas en la definicion de su territorio. Esta perspec-
tiva se articula directamente con la idea del derecho a la ciudad formulada
por Henri Lefebvre (1968) y retomada por David Harvey (2008), que con-
ciben la ciudad como un bien colectivo que debe ser transformado por
quienes la habitan.

La planificacion urbana tradicional ha estado dominada por enfoques
tecnocraticos: arquitectos, ingenieros y planificadores disefian la ciudad
desde escritorios, priorizando criterios de eficiencia econdémica o estética.
El problema es que este modelo ignora las necesidades reales de los habi-
tantes y suele beneficiar a los grupos con mayor poder econémico.

El urbanismo participativo, en cambio, propone abrir procesos de pla-
neacion a la deliberacion ciudadana. Como sefnala Friedmann (1987) en
Planning in the Public Domain, la planificacién debe ser un espacio de cons-
trucciéon democratica donde se reconozcan los saberes locales y las expe-
riencias de quienes habitan el territorio.

Ejemplos de este enfoque se encuentran en Porto Alegre, Brasil, con el
famoso presupuesto participativo, implementado desde los afios noventa.
Alli, miles de ciudadanos deliberaban anualmente sobre el destino de parte
del presupuesto municipal, priorizando obras en barrios populares. Aunque
el modelo enfrentd limitaciones, se convirti6 en un referente global de de-
mocracia urbana.

El derecho a la ciudad se ha convertido en un marco politico de gran
influencia para las luchas urbanas. Para Lefebvre, este derecho implicaba la
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posibilidad de reinventar la vida urbana a partir de las necesidades colectivas,

y no de la logica del capital. Harvey lo reinterpreté como un “derecho colec-

tivo a rehacernos a nosotros mismos reinventando la ciudad” (Harvey, 2008).
En la practica, este derecho implica:

1. Acceso equitativo a los servicios urbanos (agua, transporte, salud,
vivienda).

2. Participacion efectiva en las decisiones sobre el territorio.

3. Apropiacion y uso del espacio publico como lugar de encuentro y
expresion ciudadana.

4. Transformacion estructural del modelo urbano hacia la justicia social
y ambiental.

En 2005, diversos movimientos sociales impulsaron la Carta Mundial
por el Derecho a la Ciudad, que consolidd este horizonte en un documento
internacional. Posteriormente, en 2016, la Nueva Agenda Urbana de oNu-Ha-
bitat reconocid el derecho a la ciudad como principio rector, aunque en
términos generales y sin mecanismos vinculantes.

América Latina ha sido un laboratorio de urbanismo participativo. En
Medellin, Colombia, programas como Urbanismo Social transformaron
barrios periféricos mediante bibliotecas, teleféricos y escaleras eléctricas,
construidos en didlogo con las comunidades. Estos proyectos no sélo me-
joraron la infraestructura, sino que fortalecieron la identidad barrial y re-
dujeron la violencia.

En Ciudad de México, iniciativas como los Presupuestos Participativos de
las alcaldias han permitido que vecinos definan proyectos comunitarios, des-
de parques hasta mejoramiento de calles. Aunque su alcance ha sido limitado,
muestran el potencial de abrir espacios de deliberacion local.

En Montevideo, Uruguay, la figura de las comisiones vecinales ha con-
solidado un modelo de gobernanza barrial donde las comunidades tienen
incidencia en la gestion de obras publicas y programas sociales.

Estos casos muestran que la participacion ciudadana puede mejorar la
distribucién de recursos, legitimar politicas publicas y fortalecer el tejido
social. Pese a sus logros, el urbanismo participativo enfrenta varios desafios:
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« Instrumentalizacion politica: en ocasiones, los gobiernos utilizan la
participacion s6lo como mecanismo de legitimacion, sin transferir
poder real a la ciudadania.

 Desigualdad en la participacion: sectores con mayor capital cultural
y econdmico suelen tener mas influencia en los procesos participati-
vos, lo que puede reproducir exclusiones.

o Escala limitada: muchos proyectos participativos se concentran en
barrios especificos, pero no logran transformar las dinamicas es-
tructurales de especulacion y acumulacion en la ciudad.

Autores como Mouffe (2000) recuerdan que la democracia no elimina
los conflictos, sino que los canaliza. En ese sentido, el urbanismo participa-
tivo no debe buscar consensos superficiales, sino abrir espacios para reco-
nocer y gestionar los conflictos urbanos de manera justa.

El urbanismo participativo y el derecho a la ciudad representan hori-
zontes de transformacion socioecoldgica que ponen en el centro a los habi-
tantes. Frente al urbanismo neoliberal, que convierte la ciudad en mercan-
cia, estas perspectivas proponen una ciudad entendida como bien comun,
construida colectivamente y orientada al bienestar y la equidad.

5.7. Comunes urbanos y transicidn socioecoldgica:
alternativas al urbanismo neoliberal, experiencias globales
y desafios contemporaneos

El concepto de comunes urbanos surge como una respuesta critica a la pri-
vatizacién y mercantilizacion del espacio urbano. Inspirado en los debates
sobre los bienes comunes (Ostrom, 1990), esta nocidn se refiere a aquellos
recursos y espacios que son gestionados colectivamente por comunidades,
fuera de la l6gica exclusiva del mercado y del control estatal.

Mientras que el urbanismo neoliberal tiende a transformar todo en mer-
cancia —desde la vivienda, hasta el agua y el transporte—, los comunes ur-
banos buscan rescatar la dimension colectiva de la ciudad. Autores como
Harvey (2012) y Federici (2019) destacan que los comunes no son simple-
mente recursos, sino practicas sociales de cuidado, cooperacion y resistencia.



ACTORES, RESISTENCIAS Y ALTERNATIVASSOCIOECOLOGICAS URBANAS

Ejemplos de comunes urbanos son:

« Espacios publicos autogestionados: plazas, huertos o parques recu-
perados por vecinos.

« Servicios comunitarios: sistemas de agua gestionados por asambleas
locales.

o Iniciativas culturales y educativas: centros sociales, bibliotecas co-
munitarias o fabricas ocupadas convertidas en espacios colectivos.

América Latina ha sido escenario de numerosas experiencias de comu-
nes urbanos, muchas de ellas vinculadas a la lucha por la supervivencia en
contextos de crisis econdmica.

En Argentina, tras la crisis de 2001, cientos de fabricas quebradas fueron
ocupadas y recuperadas por trabajadores bajo formas de autogestion. Estos
espacios, como la cooperativa iMmpA (Industria Metalargica y Plastica Ar-
gentina) en Buenos Aires, no s6lo mantuvieron empleos, sino que se con-
virtieron en centros culturales y comunitarios.

En México, barrios populares han desarrollado sistemas comunitarios
de agua, donde los propios vecinos gestionan pozos, redes de distribucién
y cuotas, garantizando el acceso al recurso frente a la ineficiencia estatal.
Estos sistemas funcionan como comunes porque dependen de la participa-
cion colectiva y del sentido de corresponsabilidad.

En Medellin, algunos colectivos han impulsado la recuperacion de so-
lares vacios como huertos urbanos comunitarios, destinados tanto a la pro-
duccidn de alimentos como a la educacion ambiental. Estas experiencias se
vinculan con la idea de la ciudad como espacio de reproduccion de la vida
y no so6lo de acumulacidn.

En Europa, el debate sobre los comunes urbanos ha sido particularmen-
te fuerte en paises como Italia y Espada.

En Napoles, edificios abandonados han sido ocupados y transformados
en centros sociales autogestionados, donde se realizan actividades cultura-
les, educativas y politicas. Estos espacios desafian la propiedad privada y
plantean formas alternativas de gestién urbana.

En Barcelona, el movimiento de los comunes se articul6 politicamente con
la llegada al gobierno municipal de la plataforma Barcelona en Comu (2015),
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que buscé implementar politicas de participacion ciudadana, regulacion del
turismo y fortalecimiento de los servicios publicos. Aunque con limitaciones,
esta experiencia mostré cdmo la nociéon de comunes puede influir en la poli-
tica institucional.

En el ambito global, destacan experiencias como los community gardens
en Nueva York, gestionados por vecinos en terrenos baldios, o las iniciativas
de comunes digitales urbanos, como plataformas de movilidad compartida
creadas desde comunidades.

Los comunes urbanos se vinculan directamente con la idea de transicién
socioecoldgica, entendida como el conjunto de cambios necesarios para supe-
rar el modelo extractivista y avanzar hacia sociedades sustentables. En el am-
bito urbano, esto implica transformar el metabolismo urbano (Swyngedouw,
2006): los flujos de energia, agua, alimentos y residuos que atraviesan la ciudad.

Hoy, la mayoria de las ciudades funcionan bajo un metabolismo lineal
y depredador: extraen recursos, los consumen y generan desechos sin rein-
tegrarlos a los ciclos naturales. La transicion socioecolégica propone avan-
zar hacia un metabolismo circular, donde se reduzca el consumo energético,
se fomente el reciclaje, se priorice el transporte sustentable y se fortalezcan
los comunes urbanos. Asi, por ejemplo:

 Energia comunitaria: en Alemania y Dinamarca existen cooperati-
vas de energia edlica y solar donde los ciudadanos gestionan colecti-
vamente la produccion de electricidad.

« Agua comunitaria: en Cochabamba, tras la Guerra del Agua, se for-
talecieron los sistemas vecinales de distribucion, que funcionan con
criterios de solidaridad.

« Alimentacion urbana: huertos colectivos en La Habana han mostrado
que la agricultura urbana puede ser clave para garantizar soberania
alimentaria en tiempos de crisis.

Aunque los comunes representan un horizonte alternativo, enfrentan
desafios importantes:

1. Conflictos con el Estado y el mercado: muchos comunes urbanos son
criminalizados como ocupaciones ilegales.
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2. Sostenibilidad financiera: al depender de la autogestion, enfrentan
limitaciones de recursos para sostenerse en el tiempo.

3. Escalabilidad: si bien funcionan en barrios especificos, su capacidad
para transformar toda la ciudad atn es limitada.

4. Cooptacion politica: algunos gobiernos incorporan la retdrica de los
comunes sin modificar las estructuras de acumulacién.

Aun asi, su potencial radica en que cuestionan la légica de la mercanti-
lizacién total y abren espacios para imaginar ciudades distintas.

Los comunes urbanos constituyen una de las expresiones mas potentes
de la transicidn socioecoldgica. Son practicas concretas que muestran que
es posible gestionar recursos y espacios de manera colectiva, solidaria y
sustentable. Al mismo tiempo, plantean un horizonte politico que desafia
el dominio del capital y el Estado sobre la ciudad.

En este sentido, los comunes no deben verse como meros experimentos
locales, sino como parte de un proceso mas amplio de transformacién
socioecoldgica, que busca reconfigurar el metabolismo urbano y avanzar
hacia modelos de vida urbana mas justos y resilientes.

5.8. Ciudad verde, resiliencia y justicia climatica: economia
solidaria, transiciones urbanas y experiencias comparadas
entre América Latina y Europa

Enlas ultimas dos décadas, la retdrica de la “ciudad verde” se ha convertido
en un lugar comun de las politicas urbanas. Gobiernos locales y organismos
internacionales promueven planes de movilidad sustentable, corredores
verdes, edificios energéticamente eficientes y sistemas de reciclaje. En apa-
riencia, esto representa un avance hacia ciudades mas sustentables.

Sin embargo, la ecologia politica advierte que muchas de estas iniciativas
responden a una logica de “ecologismo de mercado”. Como sefiala Swynge-
douw (2007), la sustentabilidad urbana es frecuentemente reducida a un
conjunto de tecnologias y certificaciones, como las etiquetas de LEED (Li-
derazgo en Energia y Disefio Ambiental) en edificios, que benefician a de-
sarrolladores inmobiliarios sin modificar las estructuras de desigualdad.
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Un ejemplo de ello es la gentrificacion verde: proyectos de parques o
corredores ambientales que en lugar de beneficiar a comunidades vulne-
rables elevan el valor del suelo y expulsan a los habitantes originales. En
Nueva York, el High Line Park transformd una antigua via férrea en un
atractivo turistico, pero acelero la especulacion inmobiliaria en Chelsea.
En Ciudad de México, proyectos de “rescate” como el Parque Lineal en
Iztapalapa han enfrentado criticas por priorizar la imagen urbana sobre las
necesidades de los vecinos.

En otras palabras, la ciudad verde puede convertirse en un discurso
legitimador del urbanismo neoliberal, si no se articula con politicas de jus-
ticia ambiental y redistribucion.

Otro concepto que ha ganado fuerza es el de resiliencia urbana, enten-
dido como la capacidad de las ciudades para adaptarse y recuperarse frente
a desastres naturales y crisis climaticas. La red 100 Resilient Cities, impulsa-
da por la Fundacion Rockefeller, busco posicionar este enfoque en distintas
ciudades del mundo.

Si bien la resiliencia ha aportado herramientas utiles para enfrentar ries-
gos, también ha sido criticada. Autores como MacKinnon y Derickson (2013)
sefialan que muchas politicas de resiliencia terminan trasladando la respon-
sabilidad de adaptacion a las comunidades locales, sin cuestionar las causas
estructurales de la vulnerabilidad. Por ejemplo, en vez de limitar la expansién
inmobiliaria en zonas de riesgo, algunos gobiernos promueven programas
de resiliencia comunitaria que ensefian a los habitantes a convivir con inun-
daciones o deslizamientos.

Desde la ecologia politica, se plantea que la resiliencia debe estar vin-
culada con la justicia climatica. Esto significa que las politicas no sélo deben
adaptarse a los riesgos, sino también garantizar que la carga de los impactos
y las medidas de adaptacion no recaigan desproporcionadamente sobre los
sectores mas pobres.

En Chile, tras el terremoto y tsunami de 2010, los programas de recons-
truccion priorizaron proyectos inmobiliarios privados que marginaron a
los pescadores artesanales. En cambio, en Cuba, la estrategia estatal de ges-
tion de riesgos ha logrado reducir significativamente la mortalidad en hu-
racanes gracias a una planificacion territorial que prioriza la proteccion de
comunidades vulnerables.
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La transicién socioecoldgica también requiere transformar los modelos
econdmicos que sustentan la vida urbana. En este contexto, la economia
solidaria se ha convertido en una propuesta que busca articular la produc-
cion, distribucién y consumo desde principios de cooperacion y sustenta-
bilidad, y no desde la 16gica de acumulacién capitalista.

En Brasil, el movimiento de economia solidaria ha promovido coope-
rativas de recicladores, huertos urbanos y ferias de comercio justo. Estas
iniciativas no sélo generan empleo, sino que también reducen los impactos
ambientales y fortalecen la cohesion social.

En Ecuador y Bolivia, los debates sobre el Buen Vivir (Sumak Kawsay)
han inspirado politicas urbanas que integran valores comunitarios y ecold-
gicos. Aunque su implementacion ha sido desigual, representan un intento
por cuestionar la hegemonia del crecimiento econémico como objetivo ex-
clusivo de la ciudad.

En Europa, ciudades como Barcelona y Berlin han fomentado coope-
rativas de vivienda, monedas locales y plataformas digitales cooperativas
como parte de una transiciéon hacia modelos mas democraticos de eco-
nomia urbana.

América Latina ofrece una variedad de experiencias que ilustran tanto
el potencial como los limites de las politicas de transicion socioecolégica.

o Medellin (Colombia): el modelo de urbanismo social transformo ba-
rrios periféricos con transporte publico innovador (metrocables), par-
ques-biblioteca y proyectos culturales. Si bien mejoré las condiciones
de vida en algunas zonas, también ha sido criticado por reforzar el con-
trol social y no modificar las desigualdades estructurales de la ciudad.

o Curitiba (Brasil): pionera en movilidad sustentable con su sistema de
autobuses rapidos (BRT), ha sido reconocida globalmente. No obs-
tante, estudios recientes sefialan que el modelo ha perdido fuerza
frente al crecimiento urbano descontrolado y que la desigualdad si-
gue marcando el acceso a servicios de calidad.

o Quito (Ecuador): la ciudad impulsé un Plan de Accién Climatica
que incluye transporte eléctrico y corredores verdes. Sin embargo,
enfrenta tensiones entre la retérica de sustentabilidad y los intereses
de expansion inmobiliaria en zonas periurbanas.
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Estos casos muestran que las politicas publicas pueden generar trans-
formaciones relevantes, pero si no cuestionan las relaciones de poder que
configuran la ciudad, sus efectos son limitados.

En Copenhague, el modelo de “ciudad ciclista” ha reducido significati-
vamente las emisiones de carbono y mejorado la movilidad. Sin embargo,
su éxito también se basa en un contexto de alto ingreso y fuerte inversiéon
publica, dificil de replicar en el Sur Global.

En Barcelona, la creacion de supermanzanas (superblocks) busca reducir
el trafico vehicular, generar espacios peatonales y promover la movilidad
activa. El proyecto ha recibido reconocimiento internacional, pero también
resistencia de sectores comerciales y debates sobre si realmente beneficia a
los barrios populares o sélo a areas céntricas.

En Paris, el plan de “ciudad de los 15 minutos” propone que los ha-
bitantes puedan satisfacer la mayoria de sus necesidades (trabajo, educa-
cidn, salud, ocio) a una distancia de 15 minutos caminando o en bicicle-
ta. Este modelo, inspirado en la proximidad y la reduccidon de movilidad
motorizada, representa una apuesta por repensar la ciudad desde la es-
cala barrial.

La transicién socioecoldgica en las politicas publicas urbanas represen-
ta un terreno de disputa entre dos modelos: uno tecnocratico, que se centra
en soluciones verdes de mercado, y otro mas radical, que busca integrar
justicia social, participacién ciudadana y economia solidaria.

Las experiencias en América Latina y Europa muestran que es posible
avanzar hacia ciudades mas justas y sustentables, pero también que el riesgo
de cooptacion es alto. Por eso, la ecologia politica plantea que la transicién
socioecoldgica no puede limitarse a politicas técnicas: requiere transformar
las relaciones de poder que producen la desigualdad urbana.

5.9. Criticas a la sustentabilidad urbana hegeménica:
perspectivas decoloniales, feministas, comparativas globales
y horizontes hacia una transicion poscapitalista

El auge de las politicas de ciudad verde y resiliencia ha generado un consen-
so en torno a la necesidad de transformar el modelo urbano. Sin embargo,
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la ecologia politica advierte que detras de este consenso se esconden profun-
das contradicciones.

En muchos casos, el discurso de la sustentabilidad se ha convertido en
una estrategia de legitimacion del urbanismo neoliberal. Como plantea An-
gelo y Wachsmuth (2020), los gobiernos locales utilizan la retérica verde
para atraer inversiones y mejorar su imagen internacional sin transformar
las estructuras de desigualdad. Ejemplo de ello es Dubai, que promueve
proyectos de arquitectura sustentable mientras mantiene un modelo urba-
no profundamente desigual y dependiente de combustibles fosiles.

En América Latina, algunos planes de “ciudad verde” han servido para
justificar la gentrificacion. La construccion de parques lineales o ciclovias en
barrios populares eleva el valor del suelo y desplaza a los habitantes origina-
les. Este proceso, denominado “ecogentrificacién” (Checker, 2011), muestra
cémo incluso las iniciativas ambientalmente positivas pueden reproducir
exclusién social.

Desde el Sur Global han surgido criticas al urbanismo hegemoénico
impuesto por organismos internacionales como el Banco Mundial o el Ban-
co Internacional de Desarrollo (BID), que promueven modelos homogéneos
de “ciudades inteligentes” o “ciudades resilientes”. Estos enfoques, aunque
revestidos de neutralidad técnica, suelen ignorar las realidades locales y
reproducir la dependencia tecnoldgica y financiera.

Autores decoloniales como Escobar (2015) plantean que las alternativas
deben construirse desde los saberes locales y comunitarios, reconociendo
las formas de habitar y organizar el espacio que existen fuera de la 16gica
capitalista. En este sentido, la transicion socioecoldgica no debe reducirse
a la incorporacién de paneles solares o sistemas inteligentes de transporte,
sino implicar una transformacion cultural y politica mas profunda.

Ejemplo de ello es el concepto de Buen Vivir (Sumak Kawsay, Suma
Qamaria) en Ecuador y Bolivia, que cuestiona la centralidad del crecimien-
to econdmico y propone la armonia con la naturaleza como principio rector.
Aunque su traduccion en politicas urbanas ha sido parcial, su potencia ra-
dica en abrir un horizonte alternativo al urbanismo globalizado.

Otra perspectiva critica es la del urbanismo feminista, que cuestiona la
invisibilizacion de las tareas de cuidado en la planificacion urbana. Como
sefiala Fala (2009), la ciudad ha sido disefiada histéricamente desde una
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perspectiva masculina, priorizando la movilidad laboral y el automévil,
mientras que el trabajo reproductivo y comunitario ha sido relegado.

El urbanismo feminista propone reorganizar la ciudad en funcién de las
necesidades de cuidado: transporte seguro, espacios publicos accesibles,
servicios de proximidad y redes comunitarias. Esta perspectiva se articula
con el ecofeminismo, que subraya la relacion entre la opresién patriarcal y
la explotacién de la naturaleza.

En Barcelona, programas como Ciutat Cuidadora han intentado incor-
porar estas ideas en la politica urbana, desarrollando proyectos que favore-
cen la proximidad y la seguridad de las mujeres en el espacio publico. En
América Latina, colectivos feministas en Bogota y Ciudad de México han
visibilizado la violencia de género en el transporte y han impulsado politicas
para garantizar entornos urbanos libres de violencia.

Al analizar experiencias globales de transicidn socioecologica, es evi-
dente la brecha entre el Norte y el Sur Global.

En el Norte, ciudades como Copenhague, Estocolmo o Vancouver im-
plementan politicas avanzadas de movilidad ciclista, energias renovables y
gestion de residuos. Sin embargo, estas politicas se sustentan en altos nive-
les de ingreso, infraestructura consolidada y capacidad tecnologica.

En el Sur Global, las ciudades enfrentan el doble desafio de resolver
déficits historicos de servicios basicos y al mismo tiempo adaptarse al cam-
bio climatico. En Lagos (Nigeria), Mumbai (India) o Lima (Peru), la prio-
ridad sigue siendo garantizar agua potable, vivienda y transporte publico.
Aqui, la transicidn socioecoldgica no puede plantearse como un simple
traslado de modelos del Norte, sino que requiere estrategias propias y con-
textualizadas.

Este contraste evidencia que la justicia ambiental y climatica debe ser tam-
bién justicia global: no todas las ciudades parten de las mismas condiciones, y
las responsabilidades histéricas del cambio climatico son desiguales.

Varios autores plantean que una verdadera transicién socioecoldgica no
puede lograrse dentro de los limites del capitalismo. Gudynas (2011), desde
el enfoque del posdesarrollo, sugiere que las alternativas deben superar la
obsesion por el crecimiento y apostar por la suficiencia, la relocalizaciéon y
la defensa de los bienes comunes. El urbanismo poscapitalista se imaginaria
como una ciudad en donde:
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 Lavivienda sea un derecho y no un activo financiero.

 Lamovilidad priorice lo publico y lo comunitario sobre el automdvil
privado.

» Los espacios publicos se fortalezcan como lugares de encuentro y
no como mercancias.

 Elmetabolismo urbano funcione en ciclos cerrados de energia y ma-
teriales.

Aunque estos horizontes puedan parecer utopicos, movimientos como
los comunes urbanos, el urbanismo feminista, el ecofeminismo y el Buen
Vivir ya estan generando practicas concretas que prefiguran alternativas al
modelo dominante.

5.10. Desigualdades urbanas en América Latina:
modernizacion, resiliencia, neoliberalismo y resistencias
en perspectiva comparada

Los estudios de caso permiten comprender como los procesos generales
—capitalismo, ecologia politica, justicia ambiental, neoliberalismo urbano—
se manifiestan en realidades concretas. A través de ellos se revelan los ma-
tices locales de fendmenos globales: cdmo se materializan las desigualdades,
qué actores intervienen y qué resistencias emergen.

En este capitulo se revisaran ciudades de América Latina, Asia y Europa,
con el objetivo de identificar similitudes y diferencias en la configuraciéon
del paisaje urbano.

La Ciudad de México constituye un caso paradigmatico de urbanizacién
desigual.

» Megaproyectos: la construccién de Santa Fe sobre antiguos tiraderos
revela la logica neoliberal de transformar territorios marginales en
distritos corporativos, desconectados del resto de la ciudad.

o Agua: el sistema Cutzamala extrae agua de regiones rurales, mos-
trando cémo el metabolismo urbano se sostiene a costa de territo-
rios periféricos.
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» Movilidad: el metro es un ejemplo de infraestructura incluyente,
pero su expansion ha sido insuficiente frente al crecimiento urbano,
reforzando desigualdades en periferias.

« Gentrificacion: colonias como Roma-Condesa han sido reconfigu-
radas por Airbnb y nomadas digitales, generando desplazamientos y
fragmentacién social.

La Ciudad de México combina la modernizacion urbana con la profun-
dizacion de desigualdades, constituyendo un paisaje urbano de contrastes
extremos.

En Sao Paulo, la urbanizacion expresa claramente la segregacion so-
cioespacial, creando paisajes fragmentados donde el lujo y la precariedad
conviven en tensidn. Sus rubros de comparacion son:

« Segregacion residencial: se manifiesta en la coexistencia de enclaves
de lujo, como Morumbi, con extensas favelas, lo que muestra una
radical desigualdad en vivienda, servicios y calidad ambiental.

« Movilidad: la élite utiliza helicopteros para evitar el trafico, mientras
la mayoria invierte horas en transporte publico saturado.

 Residuos: los basureros periféricos se convierten en territorios de
sacrificio, aunque las cooperativas de recicladores han resignificado
el metabolismo urbano desde abajo.

Sao Paulo es, en palabras de Caldeira (2000), una “ciudad de muros”:
un paisaje fragmentado por la desigualdad.

Medellin ha sido reconocida internacionalmente por su urbanismo so-
cial, que integro teleféricos, escaleras eléctricas y bibliotecas en barrios pe-
riféricos.

« Innovacioén: estas infraestructuras mejoraron la movilidad y la cali-
dad de vida de miles de habitantes.

« Limitaciones: persisten, no obstante, desigualdades estructurales en
vivienda, empleo y seguridad.
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« Resistencia: algunos criticos sefialan que el urbanismo social fue
también un proyecto de pacificaciéon territorial, donde el Estado
buscé legitimar su control.

Medellin muestra cémo la innovacioén urbana puede generar mejoras
concretas, pero sin alterar las estructuras de poder que producen desigualdad.

En Santiago de Chile, la urbanizacién neoliberal ha sido particular-
mente intensa.

o Privatizacién: agua, vivienda y transporte han sido mercantilizados
bajo el modelo neoliberal.

o Segregacion: las comunas del oriente concentran areas verdes y ser-
vicios, mientras que las comunas populares enfrentan contamina-
cion y precariedad.

+ Conflictos: el estallido social de 2019 tuvo un fuerte componente
urbano; el alza en el precio del metro fue la chispa que visibilizo la
desigualdad territorial y social.

Santiago revela como la ciudad neoliberal produce conflictos que des-
bordan el espacio urbano para convertirse en crisis politicas nacionales.
Los casos latinoamericanos presentan patrones comunes:

 Urbanizacion desigual con periferias marginadas y centros de élite.

o Metabolismo urbano extractivista que depende de territorios rurales.

 Resistencias urbanas que van desde cooperativas hasta estallidos
sociales.

Sin embargo, cada ciudad expresa estos procesos de manera particular:
la turistificacion en Ciudad de México, la segregacion radical en Sao Paulo,
el urbanismo social en Medellin y el neoliberalismo extremo en Santiago.

Por otra parte, la urbanizacion china es quiza el caso mas impactante
del siglo xx1. En sdlo cuatro décadas, el pais pasé de ser predominantemen-
te rural a contar con cientos de millones de habitantes urbanos.
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Megaproyectos: ciudades como Shanghai, Shenzhen y Pekin se ex-
pandieron con distritos financieros, rascacielos y megainfraestruc-
turas de transporte.

Autoritarismo urbano: la planificacion centralizada permitié construir
a gran velocidad, pero a costa de la participacion ciudadana y con fre-
cuentes desalojos forzados.

Contradicciones: aunque China presume ciudades globales moder-
nas, enfrenta graves problemas de contaminacién del aire, desigual-
dad entre regiones y millones de viviendas vacias producto de la espe-
culacién inmobiliaria.

Caso Evergrande: la crisis de la gigante inmobiliaria en 2021 mostrd
los riesgos del modelo basado en deuda y especulacion, dejando pro-
yectos inconclusos y familias afectadas.

China ejemplifica la logica de la acumulacién por urbanizacién: las ciu-
dades como motor de crecimiento econdémico, pero también como foco de
crisis sociales y ambientales. La urbanizacion en India también ha sido ra-
pida, aunque con caracteristicas distintas a China.

Ciudades duales: en Mumbai o Delhi conviven rascacielos lujosos y
gated communities con extensos barrios marginales como Dharavi,
uno de los asentamientos informales mas grandes del mundo.
Segregacion socioespacial: la especulacion inmobiliaria ha transfor-
mado suelo agricola en urbanizaciones privadas, desplazando a co-
munidades rurales.

Servicios basicos: millones de habitantes carecen de agua potable,
saneamiento y vivienda digna, mostrando que la modernizacién
urbana no garantiza inclusién.

Economia digital: el auge de plataformas tecnoldgicas y call centers
ha generado empleo urbano, pero también ha precarizado amplios
sectores de la poblacion.

India revela un paisaje urbano profundamente desigual: enclaves de
modernidad global conviven con territorios de exclusion estructural.
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Dubédi constituye un caso extremo de ciudad neoliberal construida como
escaparate global.

» Megaproyectos: islas artificiales, centros comerciales gigantescos y el
Burj Khalifa —el rascacielos mas alto del mundo— son simbolos de
poder econémico.

« Refugio de capitales: la ciudad funciona mas como espacio financiero
para capitales globales, que como espacio habitable para su poblacion.

« Exclusion social: gran parte de la infraestructura fue construida por
trabajadores migrantes en condiciones precarias, invisibilizados en
el paisaje oficial.

« Impactos ambientales: la desalinizacién de agua, el consumo ener-
gético extremo y la construccion en zonas costeras generan enormes
huellas ecolégicas.

Dubadi es un laboratorio del capitalismo urbano global donde el paisaje
se convierte en mercancia para turistas e inversores, mientras los costos
recaen en trabajadores y ecosistemas.

Singapur es frecuentemente citado como modelo de planificacién ur-
bana eficiente.

« Estado fuerte: el gobierno controla estrictamente el uso de suelo, la
vivienda publica y el transporte, logrando una ciudad limpia, orde-
nada y con altos indicadores de calidad de vida.

« Contradicciones: esta eficiencia se logra a través de un sistema auto-
ritario que restringe libertades politicas y limita la participacién ciu-
dadana en la planificacion.

« Modelo exportado: Singapur es ejemplo de “ciudad inteligente” y “ciu-
dad verde’, pero su replicabilidad es cuestionada, pues depende de un
régimen politico altamente controlado.

El caso de Singapur muestra que la sustentabilidad urbana puede alcan-
zarse, pero plantea preguntas sobre los costos democraticos y sociales de
tales modelos.
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Japon constituye otro caso relevante en Asia, marcado por su capacidad
de resiliencia urbana.

« Sismos: ciudades como Tokio han desarrollado estrictas normativas
de construccion y sistemas de alerta temprana, lo que reduce riesgos
frente a terremotos.

« Eficiencia en transporte: el Shinkansen y la red de transporte urbano
son referentes globales en movilidad sustentable.

+ Retos demograficos: el envejecimiento de la poblacion genera paisajes
urbanos vacios en regiones rurales y suburbanas, contrastando con la
densidad extrema de Tokio y Osaka.

o Desastres tecnoldgicos: el caso de Fukushima mostr¢ los riesgos de
la dependencia nuclear, abriendo debates sobre la seguridad energé-
tica en contextos urbanos.

Jap6on muestra como la urbanizacién puede combinar alta tecnologia y
planificacién avanzada, pero también enfrenta contradicciones ecoldgicas
y sociales.

Los casos asiaticos presentan tanto similitudes como diferencias:

o Similitudes: crecimiento acelerado, urbanizacion orientada al capi-
tal global, exclusion social y fuertes impactos ambientales.

« Diferencias: China y Dubadi representan modelos de urbanizacién
especulativa y espectacular; India, un paisaje dual marcado por la
exclusion; Singapur, un modelo de eficiencia autoritaria, y Japén, un
caso de resiliencia tecnolégica con retos demograficos.

En conjunto, Asia muestra la capacidad del capitalismo para producir
paisajes urbanos de gran escala, pero también las contradicciones profundas
entre modernizacion, equidad y sustentabilidad.
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